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_ LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES ATSTOVO EUROPOS
ZMOGAUS TEISIU TEISME BEI JUNGTINIY TAUTY KOMITETUOSE
2020 METU VEIKLOS ATASKAITOS SANTRAUKA

Pagrindinis Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovo Europos Zmogaus Teisiy Teisme
(toliau — ir Vyriausybés atstovas) uzdavinys yra atstovauti Lietuvos Respublikos interesams
Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau ir — EZTT arba Telsmas) bei Jungtiniy Tauty Zmogaus
teisiy komitete (toliau — JT Zmogaus teisiy komitetas arba JT ZTK).

Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos teikimu Vyriausybé
2020 m. rugpjacio 19 d. nutarimu Nr. 922 praplété Vyriausybés atstovo Europos Zmogaus
Teisiy Teisme funkcijas. Nuo 2020 m. rugpjiicio 27 d. Vyriausybés atstovas atstovauja Lietuvos
Respublikai ir Jungtiniy Tauty Motery diskriminacijos panaikinimo komitete (toliau — ir JT
Motery diskriminacijos panaikinimo komitetas), Nejgaliyjy teisiy komitete (toliau — ir JT
Nejgaliyjy teisiy komitetas) ir Priverstinio dingimo komitete (toliau — ir JT Priverstinio dingimo
komitetas) nagrinéjant bylas prie§ Lietuva. Lietuva pripazjsta $iy trijy Jungtiniy Tauty komitety
kompetencijg nagrinéti gaunamus asmeny ar jy grupiy skundus dé¢l atitinkamose Konvencijose
jtvirtinty teisiy pazeidimy. Vyriausybés atstovas taip pat koordinuos JT Zmogaus teisiy ir minéty
komitety priimty iSvady ir rekomendacijy jgyvendinima.

. Veikla siekiant uztikrinti valstybés interesy gynimg ir atstovavimg jai Europos Zmogaus
Teisiy Teisme bei Jungtiniy Tauty komitetuose

2020 m. sumazéjo pries Lietuva pateikiamy peticijy — buvo pateiktos 408 peticijos (2019 m.
— 448 peticijos), taciau teisminiam nagriné€jimui buvo perduotas beveik toks pats peticijy skaicius
— 398 peticijos (2019 m. — 396 peticijos).

2020 m. Lietuvos Respublikos Vyriausybei buvo perduotos 24 naujos EZTT bylos, vienoje
byloje nurodyta VWriausybei imtis laikinyjy apsaugos priemoniy (angl. interim measures), kol
Teismas nagrinés byla. Taip pat perduotos ir 3 naujos Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komiteto
bylos, be to buvo tgsiamas darbas su ankstesniais metais perduotomis bylomis, visose jose teikiant
informacijg apie perduotas bylas, kreipiantis j susijusias institucijas dél bylai reikSmingos
informacijos pateikimo bei rengiant procesinius dokumentus. Mety pabaigoje EZTT buvo
nagrinéjamos 46 bylos pries Lietuva, o JT komitetuose — 14 byly: 10 JT Zmogaus teisiy komitete,
2 JT Neijgaliyjy teisiy komitete, 2 praSymai imtis skubiy veiksmy buvo nagrin¢jami JT Priverstinio
dingimo komitete.
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2020 m. Vyriausybei Teismo perduotos 24 bylos atskleidzia tiek pasikartojancias, tiek ir
naujas Lietuvos teisinés sistemos problemas:

Klimato kaitos Zala
sveikatai
2,3ir 8 str.

Byloje Agostinho ir Kiti prie§ Portugalijq ir kitas 32 valstybes
pareiskéjai skundziasi, kad klimato atSilimas veikia konkreciai jy karta
ir kad, turint omenyje jy amziy, matant ilgainiui vis prastésiancias
klimato salygas, juy teisés pazeidziamos labiau, nei ankstesniy karty
teises.

Oruma Zeminancios
jkalinimo salygos
3 str.

Byloje Vaidelys pareiskéjas skundziasi dél netinkamy kalinimo salygy
- perpildymo PravieniSkiy pataisos namuose 2014-2016 m.
laikotarpiu.

Kalinimas sveikatos
buklei netinkamomis
salygomis
3 str.

Byloje Laniauskas pareiSkéjas skundziasi dél to, kad laisvés atémimo
bausmés atlikimo pataisos namuose jis patiria nezmoniska ir Zeminantj
elgesj, nes yra beveik aklas, o kalinimo sglygos yra netinkamos jo
sveikatos biklei.

Pareigiiny smurtas
3 str.

Byloje Sokolovas pareiskéjas skundziasi dél policijos pareigiiny
neteiséty veiksmy- elektroSoko panaudojimo jo sulaikymo metu bei jo
skundo dél policijos netinkamo elgesio neveiksmingo tyrimo.

Byloje Laniauskas pareiskéjas skundziasi, kad jo laisvés atémimo
bausmeés atlikimo metu Kybarty pataisos namy pareigiinai jj sumuseé,
kai pataisos namuose prasidéjo riausés, nepaisant to, kad jis jose
nedalyvavo.

Pernelyg ilga suémimo
trukmé
S str.

Byloje VaikSnoras pareiskéjas skundziasi, kad jo kardomasis
kalinimas, trukes ilgiau nei trejus metus, buvo pernelyg ilgas.

Byloje Jokubauskas pareiskéjas skundziasi, kad jo kardomojo
kalinimo trukmé buvo pernelyg ilga Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies
pozitiriu, taip pat, kad neturé¢jo veiksmingos priemonés gauti
kompensacija dél tariamai pernelyg ilgos kardomojo kalinimo
trukmés, kaip tai numatyta Konvencijos 5 straipsnio 5 dalyje.

Proceso trukmé
6 str.

Byloje Ganco pareiskéjas skundziasi dél pernelyg ilgos baudZziamojo
proceso trukmes (6 metai ir 5 ménesiai).

Teisé kreiptis | teisma
6 str.

Byloje Jakutavicius skundZiamasi dél to, kad teismai atsisaké atlyginti
bylinéjimosi iSlaidas, kurias pareiSk¢jas patyré administracinio
pazeidimo byloje s¢kmingai nugincijgs jam surasyta administracinio
teisés pazeidimo protokolg dél tariamo keliy eismo taisykliy
pazeidimo.

Byloje Marazas skundziamasi, kad Valstybés garantuojamos teisinés
pagalbos tarnybai atsisaius teikti antring teising pagalba dél to, kad
civilinése bylose pareiSkéjui keliami reikalavimai tiesiogiai kilo 1S jo
vykdytos tikinés komercinés veiklos, buvo apribota pareiskéjo teise
kreiptis j teismg ir paZeistas bylos Saliy lygybés principas.

Teisé | teisinga teisma
kriminalinés
Zvalgybos/ikiteisminio
tyrimo informacijos
panaudojimo teisétumo
ir proporcingumo
kontekste
6, 8 ir 13 str.

Byloje Adomaitis pareiskéjas skundziasi, kad negaléjo susipazinti su
kriminalinés Zvalgybos priemonémis surinkta informacija, nors Sia
informacija buvo remiamasi drausminés atsakomybés byloje, kurig
pritaikius jis atleistas 1§ pareigy, tad kitos valdZios institucijos
susipazino su $ia informacija.

Byloje Starkevié¢ pareiskéjas skundziasi dél to, kad ikiteisminio tyrimo
metu gautos informacijos pagrindu pritaikius drausming atsakomybe
jis buvo atleistas i§ darbo.
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Teisingo teismo
garantijos ir reputacijos
gynimas
6 ir 8 str.

Byloje UAB ,, Braitin“ pareiskéja bendrové skundziasi, kad gincijant
Potencialiy dalyviy atitikties nacionalinio saugumo interesams
komisijos sprendimg administraciniuose teismuose jai nebuvo
uztikrinta teisé ] teisingg bylos iSnagrin€jimg neatskleidus jslaptintos
medziagos bei dél to, kad valstybés valdzios institucijos, jskaitant
Valstybés saugumo departamentg ir administracinius teismus, bylos
aplinkybes atskleidé Ziniasklaidai.

Teisingo teismo
garantijos ir nuosavybés
apsauga
6 str. ir 1 Prot. 1 str.

Byloje UAB ,,Ambercore DC* ir UAB ,,Arcus Novus* pareiskéjos
bendrovés skundziasi, kad gincijant Potencialiy dalyviy atitikties
nacionalinio saugumo interesams komisijos sprendima
administraciniuose teismuose joms nebuvo uztikrinta teisé | teisinga
bylos iSnagrinéjimg neatskleidus jslaptintos medziagos, taip pat kad
jos buvo diskriminuojamos dél to, kad kai kurie jy akcininkai yra
Rusijos pilieciai bei kad dél nepalankaus teismo sprendimo jos patyré
finansinius nuostolius.

Imonés teisé | teisinga
teisma, susirasinéjimo
slaptuma ir veiksmingos
priemonés nebuvimas
Konkurencijos tarybos
tyrimo kontekste

Byloje UAB ,Kesko Senukai Lithuania“ parciskéja bendrové
skundziasi, kad ji neturé¢jo galimybés teisme gin€yti Konkurencijos
tarybos pareigiiny veiksmy, susijusiy su bendrovés bustinéje atliktu
patikrinimu, kurio metu, be kita ko, paimta privataus pobudZio
konfidenciali informacija bei tariamai apribotos bendravimo su
advokatais galimybeés.

6, 8 ir 13 str.
Religijos laisvés Byloje Teliatnikov pareiskéjas skundziasi dél to, kad jis — Jehovos
suvarzymas liudytojy bendrijos dvasininkas — nebuvo atleistas nuo karinés
9 str. tarnybos.

Veiksminga teisiné
gynyba nuo neapykantos
kalbos
13 str.

Byloje Valaitis pareiskéjas skundziasi, kad valstybé nejvykdé
pozityviyjy pareigy, siekiant tinkamai apginti homoseksualios
orientacijos asmenis, taip pat ir pareiskéja, nuo neapykantos kalbos.

Tariama diskriminacija
religijos laisvés srityje
9ir 14 str.

Byloje ,,Romuva“ pareiskéja skundziasi dél to, kad Lietuvos
Respublikos Seimas nusprendé nesuteikti bendrijai valstybés
pripazintos religinés bendrijos statuso.

Tariama diskriminacija

saviraiSkos laisvés srityje
10 ir 14 str.

Byloje Macaté pareiskéja skundziasi dél to, kad jos pasaky knygos
leidyba ir platinimas buvo apriboti, nes knygoje buvo teigiamai
vaizduojami tos pacios lyties asmeny santykiai.

Tariama diskriminacija
privataus gyvenimo ir/ar
nuosavybés apsaugos
poZitriu
14 str. ir 8 str./ar 1 Prot.
1 str.

Byloje Makaréeva pareiskéja skundziasi dél to, kad negaléjo paveldéti
J. B., su kuriuo kartu gyveno, turto, nes jie buvo nesusituoke, o J.B.
nebuvo sudargs testamento.

Byloje Saltinyté pareiskéja skundziasi dél diskriminacijos amziaus
pagrindu jai nesuteikus valstybés paramos biistui jsigyti pagal Paramos
biistui jsigyti ar i§sinuomoti jstatyma.

Valdzios instituciju
klaidos nuosavybés teisiu
atkiirimo procese
1 Prot. 1 str.

Byloje Lozovskiené parciskéja skundziasi dél to, kad wvalstybés
institucijos atsisake atkurti jos nuosavybés teises jai pateikus praSomus
dokumentus praleidus nustatytg terming.

Byloje Butkevi¢ byloje pareiskéja skundziasi, kad tariamai per vélai
gavo sprendimg dél nuosavybés teisiy ] iSlikusj nekilnojamajj turta
(zemeg) atktirimo ir prarado teis¢ ginCyti minétg sprendima teisme, nes
Ji gavo sugjus apskundimo terminui, kurio teismai neatnaujino.

Placiau zr. Ataskaitos 1 dalj Veikla siekiant uztikrinti valstybés interesy gynimg ir jOS
atstovavimg Europos Zmogaus Teisiy Teisme bei Jungtiniy Tauty komitetuose, 9 — 21 p.
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I1. 2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimti sprendimai dél byly esmés ir nutarimai
bylose pries Lietuvg

2020 m. EZTT i$sprendé 20 byly prie§ Lietuva (dél 23 peticijy): 8 peticijos buvo paskelbtos
nepriimtinomis, 2 peticijos buvo iSbrauktos i$ nagrinéjamy byly saraso (dél to, kad pareiskéjai
nepalaiké savo skundy arba klausimas, dél kurio buvo kreiptasi j EZTT, buvo i§sprestas), 5 bylose
Konvencijos pazeidimy nenustatyta. 2020 m. taikus susitarimas buvo patvirtintas 1 byloje, 6 bylose
(del 7 peticijy) Konvencijos pazeidimai nustatyti. Dar 2 bylose (dé¢l 6 peticijy) 2020 m. buvo
paskelbti sprendimai dél atidéto turtinés Zalos atlyginimo klausimo?.

2020 m. 6 bylose nustatyti Konvencijos pazeidimai taip pat atskleidzia tiek pasikartojancias,
tiek ir naujas lietuvos teisinés sistemos problemas:

Sprendime Balkiinas pazeidimas konstatuotas dél to, kad Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nepateiké argumenty, kodél pareiskéjo

. . e 4o 4 raSymas atleisti nuo Zzyminio mokeséio sumokéjimo buvo atmestas.
Teisés kreiptis j teisma prasym Y d

neuZztikrinimas

6str 1d Sprendime Cernius ir Rinkevicius pazeidimas konstatuotas deél

teisiniy iSlaidy neatlyginimo, pareiSkéjams laiméjus administracinio
teisés pazeidimo bylas.

Sprendime Anfelika Simaitiené pazeidimas konstatuotas dél

neiSmokéto atlyginimo teiséjai uz jgaliojimy sustabdymo laika.

Nuosavybés apsaugos
neuZtikrinimas dél
nesumokéto atlyginimo
Pirmojo prot. 1 str.

Diskriminavimas Sprendime Beizaras ir Levickas konstatuota, kad valdZzios

seksualinés orientacijos
pagrindu
14 str. kartu su 8 str.,
13 tsr.

institucijoms atsisakius pradéti ikiteisminj tyrimg dél neapykantos
kurstymo, pareiskéjai buvo diskriminuojami dél jy seksualinés
orientacijos.

Teisés | privataus ir
Seimos gyvenimo
gerbima neuztikrinimas
8 str.

Sprendime Rinau institucijy delsimas grazinti dukterj tévui lémé
Konvencijoje garantuojamy tévo ir vaiko teisiy pazeidima.

Teisés | laisve ir sauguma
neuztikrinimas dél
suémimo, neatsizvelgus i
asmens sveikatos biikle
5str. 1d.

Sprendime Leoniené Konvencijos pazeidimas konstatuotas dél to, kad
Lietuvos teismai nevertino, ar, atsizvelgiant j pareiSkéjos sveikatos
bukle, suémimas buvo bitinas.

Pla¢iau 7r. Ataskaitos II dalj 2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimty sprendimy dél
byly esmés ir nutarimy bylose pries Lietuvg apzvalga, 22 — 25 p.

1 I3 viso, kartu su ankstesniais metais pateiktomis peticijomis, 2020 m. Teismas i$nagrinéjo ir paskelbé nepriimtinomis
arba iSbrauke i§ byly saraSo 342 peticijas pries§ Lietuva (2019 m. — 406). Dauguma S$iy nutarimy buvo priimti peticijy
neperdavus Vyriausybei. Ataskaitoje aptariamos tik tos bylos, kurios buvo perduotos Lietuvos Respublikos
Wyriausybei. Dél konkre¢iy sprendimy ir nutarimy, priimty bylose prie§ Lietuva Zr. Ataskaitos II dalj 2020 m. Europos
Zmogaus Teisiy Teismo priimty sprendimy dél byly esmés ir nutarimy bylose pries Lietuvg apzvalga, 22 — 33 p.
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2020 m. 5 bylose Konvencijos pazeidimy nenustatyta:

Teisé | veiksminga
teisinés gynybos
priemone¢
13 str. kartu su 8 str.
Teisé | privataus
gyvenimo gerbima

Sprendime Bastys konstatuota, kad pareiskéjas turéjo veiksmingg
teisinés gynybos priemone Lietuvos Respublikos valstybés saugumo
departamento pazymoje suformuluotoms jo reputacijai padariusioms
zalg iSvadoms dél jo nepatikimumo ir nelojalumo Lietuvos valstybei
apskysti.

Nuosavybés apsauga
Pirmojo prot. 1 str.

Sprendime Seiko teisiy pazeidimas dél baudZiamojoje byloje priteistos
zalos atlyginimo iSieskojimo i$ pareiskéjos itin mazo dydzio senatvés
pensijos nenustatytas, nes byla nebuvo susijusi su visiSku pensijos
netekimu, nei su jos sumazinimu, o tik su dalies pensijos iSskaiCiavimu
tol, kol bus sumokéta skola.

Sprendime Abukauskai konstatuota, kad Lictuva jvykdé pozityvigsias
pareigas pagal Konvencijos Pirmojo protokolo 1 straipsnj nepaisant to,
kad ikiteisminio tyrimo metu nenustatius namo padegéjo,
pareiskéjams nebuvo i§ ko pareikalauti Zalos atlyginimo uz gaisre
prarasta nuosavybe. Vien fakto, kad ikiteisminio tyrimo metu
padegimo Kaltininkas nebuvo nustatytas, nepakako konstatuoti, jog
tyrimas buvo neveiksmingas.

Teisé j buisto
nelieiamuma
8 str.

Sprendime Kaminskas Teismas pripazino, kad Lietuva nepazeidé
Konvencijos, nes nacionalinés valdzios institucijos, spresdamos dél
pareiskéjo gyvenamojo namo nugriovimo biitinumo ir proporcingumo,
jvertino visas reikSmingas aplinkybes ir tinkamai atsizvelgé |
pareiskéjo argumentus dél jo individualios situacijos.

Teisé j teisingg bylos
nagrinéjima
6str.1d.

Sprendime Civinskaité pareigose pazemintos tariamos ,,pedofilijos
byla tyrusios prokurorés skundus dél politiky ir Ziniasklaidos poveikio
byla dél jai pritaikytos drausminés atsakomybés nagrinéjusiems
administraciniams teismams EZTT atmete, konstataves, kad nei
iSvados dél tyrimo vilkinimo, nei aukSto rango politiky pareiskimai
nesuké¢lé abejoniy dél administraciniy teismy nepriklausomumo ir
nesaliSkumo.

Plagiau zr. Ataskaitos II dalj 2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimty sprendimy dél
byly esmés ir nutarimy bylose pries Lietuvg apzvalga, 28 — 30 p.

2020 m. Teismas priémé 6 nutarimus, paskelbdamas 8 peticijas nepriimtinomis, iSnagrinéjes
pareiskejy skundus ir atmetes juos jvairiais nepriimtinumo pagrindais:

Kankinimo
uzdraudimas
3 str.

Nutarime Daktaras EZTT pripazino, kad Lietuvos teis¢je jtvirtinta
tkalinimo iki gyvos galvos bausmés teisminé perZitiros procediira yra
tinkama ir pakankama priemon¢ $io pobtidzio bylose. Nutarime taip pat
konstatuota, kad laisvés atémimo jstaigoje pareiskéjui buvo uztikrintos
tinkamos danty gydymo paslaugos.

Teisé j teisingg bylos
nagrinéjima
6 str.

Nutarime Gliaubertai EZTT pazyméjo, kad siekdami veiksmingo
proceso, pareiskéjai patys turi aktyviai sekti jo eiga. O apie jy civilinés
bylos nagrinéjimo apeliacinés instancijos teisme datg ir laikg buvo
paskelbtas viesas teismo prane§imas. EZTT padaré i§vada, jog vien dél
to, kad pareiSkéjai apeliacinés instancijos teismo nutart] gavo
paveluotai, teismo procesas nebuvo neteisingas.




Nutarime Cebelis pareiskéjas i§ esmés skundési dél negaléjimo
pakeisti jo Zemés sklypui, kuris pateko j AuksStadvario regioninio parko
ribas, taikomus apribojimus, kad jis galéty sklypa naudoti rekreaciniais
arba gamtos tyrimy tikslais. Teismas pazymejo, kad pareiSkéjas nei
nacionalinése valdZios institucijose, nei EZTT netvirtino, kad yra
mokslininkas ar tyrinétojas, be to pareiSkéjas pagal nacionaling teis¢
netur¢jo ginCytino reikalavimo pakeisti savo zemés sklypo paskirtj ar
statyti jame nei tada, kai tg Zemés sklypg jsigijo, nei bet kuriuo vélesniu
metu.

Nutarime Galakvo$c¢ius Teismas pripazino pareiSkéjo skundg dél
negrazinto rinkimy uZstato nesuderinamu ratione materiae su
Konvencijos ar jos protokoly nuostatomis. EZTT negaléjo pripaZinti,
kad, remiantis bylai aktualiu laikotarpiu galiojusiais nacionaliniais
teisés aktais, pareiskéjas tur¢jo teisétus likescius, kad jo sumokétas
savivaldybiy taryby rinkimy uzstatas bus grazintas, jo partijai
nesurinkus 3 procenty rinkéjy balsy.

Nuosavybés apsauga
1 Prot. 1 str.

Nutarime Valandéius Teismas pripazino peticijg dél laisvés atémimo
pareiskéjui, ji tariamai neteisétai sulaikius 5 valandoms, nepriimtina
pagal Konvencijos 35 straipsnio 1 ir 4 dalis nepanaudojus vidaus
teisinés gynybos priemoniy.

Nutarime Mikocininas, Mikuciauskas ir AliSauskas Teismas pripazino
pareiskéjy peticijos dalj dél pernelyg ilgos suémimo trukmés pagal
Konvencijos 5 straipsnio 3 dalj nepriimtina, konstatves, kad apygardos
teismui nuosprendyje atsizvelgus j pernelyg ilga pareiskéjy suémimo
trukme bei suSvelninus pareiSkéjams paskirtas laisvés atémimo
bausmes, pareiSkéjams buvo pakankamai kompensuota uz jy ilga
suémimo trukme.

Teisé j laisve ir saugumg
S str.

Placiau zr. Ataskaitos II dalj 2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimty sprendimy dél
byly esmés ir nutarimy bylose pries Lietuvg apzvalga, 30 — 32 p.

I11. Veikla vykdant Teismo priimtus sprendimus

2020 m. buvo koordinuojamas 49 EZTT sprendimy (naujai buvo perduoti 2020 m. jsigalioje
7 sprendimai) vykdymas i§ viso 71 byloje, 4 i§ jy Europos Tarybos Ministry Komitetas taiko
sustiprintg priezilra.

Per 2020 m. pagal 13 EZTT sprendimy (jskaitant ir 2019 m. priimtus sprendimus, kuriy
jvykdymo terminas suéjo 2020 m.) iSmokéta 405 172 eurai .

2020 m. atsizvelgus ] pateiktas vykdymo ataskaitas, 15 Teismo sprendimy vykdymo prieZiiira
uzbaigta dél 23 byly priémus galutines Ministry Komiteto rezoliucijas.

Mety pabaigoje buvo tesiama 34 EZTT sprendimy vykdymo priezitira?, pazymétina, jog
Teismo sprendimy vykdymo srityje daugiausia problemy kelia vadinamyjy bendryjy priemoniy,
kuriomis turi biiti uzkertamas kelias panasiems pazeidimams, priémimas, ypac jei jis susijes su
biitinais teisinio reguliavimo pakeitimais ir (ar) struktiriniy-sisteminiy reformy reikalaujanciais
veiksmais.

Atsizvelgiant j uZsitesusji EZTT sprendimy bylose L. pries Lietuvg it Paksas pries Lietuvg
vykdyma, ET Ministry Komiteto 1208 DH (Zmogaus teisiy) posédyje 2014 m. rugséjo mén. 25 d.
priimtais sprendimais nusprgsta abiem Sioms byloms taikyti sustiprinta vykdymo priezitiros tvarka

2 I§samiau 7r. Ataskaitos 3 priedg EZTT sprendimy bylose pries Lietuvg vykdymas, p. 50.
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(angl. enhanced procedure®), kurig bylose prie$ Lietuvg buvo nuspresta taikyti pirma kartg*. Dél
nustatyty pazeidimy sunkumo bylose Abu Zubaydah pries Lietuvg bei Beizaras ir Levickas pries
Lietuvg sustiprinta priezitra taikyti i§ karto minétiems sprendimams jsigaliojus.

Placiau zr. Ataskaitos III dalj Veikla vykdant Teismo priimtus sprendimus, 34 — 44 psl.

IV. Veikla siekiant stiprinti Europos Zmogaus teisiy konvencijos paZeidimy prevencijq ir
jgyvendinti konvencijos nuostatas Lietuvoje

Atsizvelgiant j tai, kad ir Europos Tarybos iniciatyvose — 2010 m. Interlakeno, 2011 m.
Izmyro, 2012 m. Braitono, ir 2015 m. Briuselio konferencijose dél Teismo ateities priimtose
deklaracijose — ypatingas démesys skiriamas Konvencijos jgyvendinimo stiprinimui
nacionaliniame lygmenyje, ypac reikSminga laikytina atstovo veiklos dalis, skirta veiksmingesneés
Konvencijos pazeidimy prevencijos Lietuvoje  sickiui: pirmiausia, konstruktyviai
bendradarbiaujant su suinteresuotomis valdzios institucijomis EZTT nagrinéjamy byly pries
Lietuva klausimais, antra, skatinant Konvencijos ir Teismo praktikos zinomuma, trecia, kitaip
prisidedant prie Konvencijos sistemos reformos jgyvendinimo nacionaliniu lygmeniu priemoniy
uztikrinimo.

Placiau zr. Ataskaitos IV dalj Veikla siekiant stiprinti Europos Zmogaus teisiy konvencijos
pazeidimy prevencijq ir jgyvendinti konvencijos nuostatas Lietuvoje, 45 - 46 psl.

8 Sprendimo vykdymo prieziiira pagal sustiprinta procediirg nebiitinai reiskia, nors gali reiksti, kad byla bus sistemingai
vie$ai svarstoma Europos Tarybos Ministry Komiteto DH (zmogaus teisiy) posédziy debatuose, priimant EZTT
sprendimo nevykdancios valstybés narés atzvilgiu atitinkamas rezoliucijas, reiskianc¢ias nerima, susiriipinima,
raginimus ir pan. dél bylose jau priimty priemoniy ir dar nei§spresty klausimy. Praktiskai sustiprinta vykdymo prieziiira
gali reikSti ir tai, kad Ministry Komitetas Sekretoriatui paveda intensyviau ir aktyviau bendradarbiauti su
atitinkamomis valstybémis, t. y. padéti joms rengti ir/arba vykdyti veiksmy planus, teikti eksperting pagalbg dél
numatomy priemoniy pobudzio, rengti dviSales ar daugiaSales bendradarbiavimo programas (pvz., seminarus,
apskritojo stalo diskusijas) dél sudétingy ir esminiy klausimy.

4 Europos Tarybos Ministry Komitetas, minétais sprendimais dél sustiprintos vykdymo prieZiiiros taikymo paragino
Lietuvos institucijas L. byloje uzbaigti teisékiiros procesa dél jstatymy projekty Nr. XIP-2018(2) ir Nr. XIP-2017(2),
0 Pakso byloje — pazyméjes reikiamy Konstitucijos pataisy priémimo inicijavimg — paragino $iuo atzvilgiu siekti
apciuopiamo progreso.
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I. VEIKLA SIEKIANT UZTIKRINTI VALSTYBES INTERESU GYNIMA IR
JOS ATSTOVAVIMA EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISME BEI JUNGTINIU
TAUTY KOMITETUOSE

2020 m. sumaz¢jo pries Lietuva pateikiamy peticijy — buvo pateiktos 408 peticijos (2019 m.
— 448 peticijos), taciau teisminiam nagriné¢jimui buvo perduotas beveik toks pats peticijy skaicius
— 398 peticijos (2019 m. — 396 peticijos).

2020 m. Lietuvos Respublikos Vyriausybei buvo perduotos 24 naujos EZTT bylos, vienoje
byloje Vyriausybei nurodyta taikyti laikingsias apsaugos priemones (angl. interim measures) pagal
Teismo Reglamento 39 taisykle. Taip pat perduotos ir 3 naujos Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy
komiteto bylos, be to, buvo tesiamas darbas su ankstesniais metais perduotomis bylomis, visose
jose teikiant informacija apie perduotas bylas, kreipiantis ] susijusias institucijas dél bylai
reik§mingos informacijos pateikimo bei rengiant procesinius dokumentus. Mety pabaigoje EZTT
buvo nagrin¢jamos 46 bylos prie§ Lietuva, o JT komitetuose — 14 byly: 10 JT Zmogaus teisiy
komitete, 2 JT Nejgaliyjy teisiy komitete, 2 praSymai imtis skubiy veiksmy buvo nagrin¢jami JT
Priverstinio dingimo komitete.

Siekdamas sumazinti savo darbo kriivj ir pagreitinti byly nagrinéjima, pastaraisiais metais
EZTT émé taikyti jvairias byly komunikavimg ir nagrinéjima paprastinanéias ir spartinandias
procediiras, dél kuriy iSaugo byly komunikavimo bei priimamy sprendimy sparta, apimtys ir i
esmés padidéjo Vyriausybés atstovo darbo kruvis:

— WECL (well established case-law) — procediira taikoma pasikartojanciose, su aiskiai
1Svystyta praktika susijusiose bylose, kurias Teismas nagrin¢ja 3 teis¢jy Komiteto sudétyje, pagal
Sig procediirg 2020 m. perduotos 7 bylos.

Pagreitinta WECL procedura (fast track WECL) taikoma bylas perduodant didesnémis
grupémis i$ karto Salims sitllant sudaryti taikius susitarimus pagal pasitlytas salygas. Pagal
pastargja procediirg prie§ Lietuva ne karta perduotos byly grupés dél kalinimo salygy, 2020 m.
pagal 8ig procediirg perduota 1 byla dél orumg zeminanciy kalinimo sglygy.

— pagal IMSI (immediate and simplified communications) procediirg perduodamose bylose
Vyriausybé jpareigojama pati parengti bylos fakty santrauka, kitaip tariant, apibendrinti ir prireikus
papildyti visa bylos medziagg — perduodamas byla Teismas pateikia tik trumpa bylos dalyko
apibiidinimg bei pateikia klausimus bylos Salims, 2020 m. — 19 byly perduota taikant IMSI
proceduras.

— nuo 2019 m. pradéta taikyti NCP (non-contentious phase) procediira, pagal kurig yra
1§skiriamos taikaus susitarimo ir bylin¢jimosi stadijos ir visy pirma Salims siloma apsvarstyti
taikaus susitarimo sudarymo galimybe, kartais Siuo pozitriu pateikiant ir konkre€ig Teismo
parengta taikaus susitarimo deklaracija. Salims nepasiekus taikaus susitarimo, Vyriausybé yra
kvie¢iama pateikti savo pozicijg dél peticijos priimtinumo ir esmés, 2020 m. 22 bylos perduotos
taikant NCP procediirg.

1. Wriausybei perduotos Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos

Adomaitis (peticijos Nr. 14833/18),

UAB ,,Ambercore DC* ir UAB ,,Arcus Novus* (peticijos Nr. 56774/18),
UAB ,,Braitin“ (peticijos Nr. 13863/19),

Teliatnikov (peticijos Nr. 51914/19),

Makarc¢eva (peticijos Nr. 31838/19),

Laniauskas (peticijos Nr. 48309/19),

Lozovskiené (peticijos Nr. 50831/19),

Butkevic (peticijos Nr. 39344/19),

Marazas (peticijos Nr. 42177/19),
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10. Starkevi¢ (peticijos Nr. 7512/18),

11. Vaiksnoras (peticijos Nr. 38263/19),

12. UAB ,,Kesko Senukai Lithuania* (peticijos Nr. 19162/19),

13. Valaitis (peticijos Nr. 39375/19),

14. Senovés balty religiné bendrija “Romuva” (peticijos Nr. 48329/19),
15. Jakutavicius (peticijos Nr. 42180/19),

16. Tarvydas (peticijos Nr. 36098/19),

17. Ganco (peticijos Nr. 42168/19),

18. Saltinyteé (peticijos Nr. 32934/19),

19. Macaté (peticijos Nr. 61435/19),

20. Vaidelys (peticijos Nr. 21237/19),

21. Duarte Agostinho ir kt. prie§ Portugalija ir 32 kitas valstybes (peticijos Nr. 39371/20),
22. Laniauskas (peticijos Nr. 6544/20),

23. Sokolovas (peticijos Nr. 10049/20),

24. Jokubauskas (peticijos Nr. 5203/20).

Kai kurios 2020 m. Viyriausybei perduotos bylos buvo pasikartojancios, susijusios su aiskiai
iSvystyta Teismo praktika, pvz., zr. toliau bylas Vaiksnoras, Vaidelys, Sokolovas, kitos Vyriausybei
perduotos bylos atskleidé naujas sudétingas Teisme nagrinéjamy gin¢y prie§ Lietuva faktines
situacijas bei teisés aiskinimo ir taikymo klausimus, pvz. zr. toliau bylas Adomaitis, Teliatnikov,
. Romuva“, Saltinyté, Macaté, Makarceva, UAB ,, Braitin“, UAB ,, Ambercore DC “ ir UAB ,, Arcus
Novus “, UAB ,,Kesko Senukai Lithuania*“, Duarte Agostinho ir kt. pries Portugalijq ir 32 kitas
valstybes. Be to, pazymétina, jog dazniausiai bylose pareiskéjai skundziasi daugiau nei vienu
Konvencijos pazeidimu.

Byloje T.K. ir kiti Teismas nurodé Vyriausybei taikyti laikingsias apsaugos priemones (angl.
interim measures), kol Teismas i§nagrinés byla. Saliy interesams ir tinkamam bylos nagrinéjimui
uztikrinti, remiantis Teismo reglamento 39 taisykle, Teismas nurodé Vyriausybei, kad pareiSkéjai
neturéty biiti deportuojami j TadZikistang bylos nagrinéjimo Teisme metu®.

2 grafikas
PERDU0T|1§|§UNDA| PAGAL EZTK STRAIPSNIUS
r.1str.
14 str. nuosavybés 2 str. teisé | gyvybe
diskriminacijos  apsauga 1 skundas - 3% 3 str. kankinimo

uZdraudimas 3 kundai - 794
4 skundai - 7%

uzdraudimas
7 skundai - 16%

13 str. teisé |
veiksmingg teisinés
gynybos priemone

i- 9 . - -
4 skundai - 9% 5 str. teisé j laisve ir

sauguma

10 str. saviraiskos
3 skundai - 7%

laisve
1 skundas - 2%

9 str. teisé j minties,
saZinés ir religijos
laisve
2 skundai - 5%

8 str. teisé j
privataus ir $eimos
gyvenimo gerbima

7 skundai - 16%

6 str. teisé j teisingg
bylos nagrinéjima
12 skundy - 28%

5 Peticija byloje T.K. ir kiti pries Lietuvg Viyriausybei perduota 2021 m. vasario 24 d.
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2.  Naujos ar besitesianc¢ios Konvencijos igyvendinimo Lietuvoje problemos pagal 2020 m.
Teismo perduotas bylas

1) Dél pasikartojanciy ir naujuy diskriminacinése (arba visuomenés netolerancijos)
bylose iSkylanc¢iy klausimy (diskriminacijos uzdraudimas — Konvencijos 14 straipsnis) —
perduotos 6 bylos.

Byloje Makarceva pries Lietuvg (Nr.31838/19) pareiskéja, remdamasi Konvencijos
8 straipsniu (teis¢ ] privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg), Konvencijos pirmojo protokolo
1 straipsniu (nuosavybés apsauga) ir 14 straipsniu skundziasi dél to, kad negaléjo paveldéti J. B.,
su kuriuo kartu gyveno, turto, nes jie buvo nesusituoke, o J.B. nebuvo sudares testamento. Ji taip
pat nurodo, kad Lietuvoje néra galimybés registruoti civiling partneryste. Pazymétina, kad
pareiskéja ir J. B. kartu gyventi pradéjo 1993 m. J. B. bute, kurij Sis jsigijo 1992 m. J. B. 2000 m.
paveldéjo dar ir savo tetos butg, 0 2002 m. ir 2004 m. jsigijo akcijy. Po J. B. mirties M.Makarceva
pradéjo keturis teismo procesus, sickdama, kad jai buity pripazintos nuosavybés teisés i J. B. turta.
Vienas teismo procesas buvo pradétas prieS M. Makarceva, kadangi J. B. turtg paveldéjo valstybe,
o pareiSkéja atsisaké perduoti raktus nuo J. B. buty, Siame procese taip pat buvo praSoma teismo
priteisti skolg uz M. Makarcevos nesumokétus komunalinius mokes¢ius uz ginco butus.

Byloje Macaté pries Lietuvg (Nr.61435/19) pareiskéja, remdamasi Konvencijos
10 straipsniu (teis¢ | saviraiSkos laisve) atskirai ir kartu su Konvencijos 14 straipsniu skundziasi
dél saviraiskos laisvés ribojimo ir tariamos diskriminacijos dél seksualinés orientacijos, t. y. dél to,
kad jos pasaky knygos ,,Gintariné §irdis* leidyba ir platinimas buvo apriboti, nes knygoje buvo
teigiamai vaizduojami tos pacios lyties asmeny santykiai. Pareiskéjos rayta pasaky vaikams knyga
,@intariné $irdis“ buvo isleista 2013 m. Dviejose i§ SeSiy pasaky buvo apraSomi tos pacios lyties
veikeéjy romantiniai santykiai. 2014 m. kovo mén. pasaky knygos platinimas buvo sustabdytas.
Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba 2014 m. balandzio mén. nurod¢, kad knygoje skelbiama
informacija daro neigiamg poveikj asmenims iki 14 mety. 2015 m. kovo mén. knygos platinimas
buvo atnaujintas ir visi leidiniai buvo pazyméti jspéjamuoju uzrasu ,,Gali daryti neigiamg poveikj
asmenims iki 14 mety“. Pareiskéja kreipési | Lietuvos teismus dél galimo saviraiSkos laisvés
ribojimo ir diskriminacijos. Teismai N. Dangvydés-Macatés skundg atmeté. PaZzymétina, kad
nevyriausybinés organizacijos i§leido knygos antrg leidimg 2014 m. gruodzZio mén.

Byloje Valaitis pries Lietuvg® (Nr. 39375/19), kurioje pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
13 straipsniu (teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemong), skundziasi, kad valstybé nejvykdé
pozityviyjy pareigy, siekiant tinkamai apginti homoseksualios orientacijos asmenis, taip pat ir
pareiskéja, nuo neapykantos kalbos. Pareiskéjas paskelbé straipsnj apie homoseksualius asmenis
viename didziausiy internetiniy dienras¢iy. Po publikacija skirtingi asmenys parasé¢ daug
komentary. DvideSimt du komentarai, kuriuos parasé dvideSimt asmeny, buvo ypac neigiami
homoseksualios orientacijos asmeny atzvilgiu. Keli i$ $iy komentary buvo tiesiogiai nukreipti prie§
pareiskeja, kaip straipsnio autoriy. PareiSkéjas prase valdzios institucijy pradéti ikiteisminj tyrimg
dél neapykantos skatinimo ar kurstymo diskriminuoti, kaip apibrézta Baudziamojo kodekso
170 straipsnio 2 dalyje. Ikiteisminis tyrimas buvo pradétas, taciau nutrauktas pripazinus, kad
komentarus parasiusiy asmeny veiksmai nepasieké tokio pavojingumo laipsnio, kad biity galima
pripazinti juos nusikalstama veika. Dél vieno komentaro ikiteisminis tyrimas buvo atnaujintas, bet
véliau sustabdytas nenustacius asmens, padariusio nusikalstamg veika.

Byloje Saltinyté pries Lietuvg (Nr.32934/19) pareiskéja, remdamasi Konvencijos
14 straipsniu kartu su Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsniu (nuosavybés apsauga) arba 8

6 7r. toliau apie sprendimg byloje Beizaras ir Levickas pries Lietuvg (peticijos Nr. 41288/15), p. 24.
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straipsniu (teisé | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) bei Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi
(teise ] teisingg teisma), skundziasi d¢l diskriminacijos amziaus pagrindu jai nesuteikus valstybés
paramos biistui jsigyti pagal Paramos biistui jsigyti ar iSsinuomoti jstatyma (toliau — Jstatymas).
2016 m. pareiSkéja kreipési | savivaldybés jmong ,,Vilniaus miesto biistas su praSymu pripazinti
jos Seimos (pareiskéjos ir jos mazametés dukters) teis¢ i 10 procenty dydzio subsidijg valstybés i$
dalies kompensuojamo busto kredito daliai apmokéti pagal Jstatymo 13 straipsnio 1 dalies
2 punkta, kuriame nustatyta, kad tokia subsidija teikiama kredity gavéjams, be kita ko, jeigu jie yra
,jaunos Seimos‘. Taciau savivaldybés jmon¢ atsisaké patenkinti praSyma, nes pareiskéjos Seima
nepateko j Istatymo 2 straipsnio 6 dalyje jtvirtintos jaunos Seimos sgvokg. Pagal Jstatymg jauna
Seima yra Seima, kurioje, be kita ko, motina arba tévas vieni augina vieng ar daugiau vaiky (jvaikiy)
ir yra ne vyresni kaip 35 mety, o pareiskéjai paraiskos teikimo metu buvo 37 metai, todél teisés i
valstybés subsidijg biistui jsigyti jos Seima neturéjo. PareiSkéja apskundé savivaldybés jmonés
sprendimg administraciniams teismams, nes, jos manymu, buvo diskriminuojama dél amziaus.
Pareiskeéja taip pat prasé administraciniy teismy kreiptis j Konstitucinj Teismg su praSymu istirti,
ar skirtingas elgesys asmeny amziaus pagrindu neprieStarauja Konstitucijai. Administraciniai
teismai atmeté pareiskéjos skundag, nes valstybé turi diskrecija pasirinkti, kurios asmeny grupés turi
teise | subsidijg ir pareiskéja nepateikeé teisiskai pagristy argumenty Siuo pozitriu. Teismai taip pat
netenkino pareiSkéjos praSymo kreiptis j Konstitucinj Teismg.

Byloje ,,Romuva‘ pries Lietuvg (Nr. 48329/19) pareiskéja religiné bendrija teigia, kad jos
atzvilgiu buvo pazeistas Konvencijos 9 straipsnis (minties, sazinés ir religijos laisve) atskirai ir
kartu su Konvencijos 14 straipsniu, Lietuvos Respublikos Seimui nusprendus nesuteikti bendrijai
valstybés pripazintos religinés bendrijos statuso. Peticijoje taip pat teigiama, kad nacionaliné teisé
nenumato galimybés apskysti tokj Seimo sprendima, todé¢l pareiskéja neturé¢jo veiksmingos teisinés
gynybos priemonés, kaip to reikalauja Konvencijos 13 straipsnis (teis¢ j veiksmingg teisinés
gynybos priemong). Pastebétina, kad ,,Romuva‘“ savo veiklos pradzig Lietuvoje sieja su pirmyjy
jos religiniy bendruomeniy registracija 1992 m. 2017 m. ,,Romuva“ kreipési j Seimo Zmogaus
teisiy komitetg su praSymu suteikti jai valstybés pripazintos religinés bendrijos statusg. PareiSkéjos
prasyma iSnagrinéjusi Teisingumo ministerija parenge iSvada, kad ,,Romuva‘“ atitiko nacionalingje
teis¢je keliamus reikiamus valstybés pripaZinimo siekianciai religinei bendrijai reikalavimus. Vis
delto Seimas priémée bendrijai nepalanky sprendima. Pagal nacionaling teis¢ religiné bendrija
pakartotinai galés kreiptis del valstybés pripazintos religinés bendrijos statuso suteikimo praéjus
10 mety.

Byloje Teliatnikov pries Lietuvg (Nr. 51914/19), kurioje pareiskéjas — Siuo metu gyvenantis
Turkijoje Lietuvos pilietis — teigia, kad jo atzvilgiu buvo pazeistas Konvencijos 9 straipsnis
(minties, s3zines ir religijos laisve) dél to, kad jis — Jehovos liudytojy bendrijos dvasininkas —
nebuvo atleistas nuo karinés tarnybos. Sioje byloje 2015 m. birzelio mén. gaves $aukima atlikti
karing tarnybg pareiskeéjas kreipési 1 Dariaus ir Giréno apygardos 2-3jg rinktine su praSymu atleisti
ji nuo karinés tarnybos. Pastarajai bei Lietuvos Respublikos krasto apsaugos ministerijai atmetus
pareiSkéjo praSyma, S. Teliatnikov kreipési j Lietuvos administracinius teismus. Nors Vilniaus
apygardos administracinis teismas 2017 m. rugsé¢jo 20 d. sprendimu pareiskéjo skunda tenkino 18
dalies ir jpareigojo minétos rinktinés vada iSnagrinéti pareiSkéjo praSyma i§ naujo, Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas 2019 m. balandzio 10 d. sprendimu, remdamasis Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimu Sioje byloje, pareiskéjo skundg atmeté. Pareiskéjas be
kita ko tikina, kad Lietuvoje néra numatyta alternatyvioji krasto apsaugos tarnyba, kuri biity
nepriklausoma nuo kariuomenés kontrolés ir prieZiiiros.

2) Dél naujo skundo, susijusio su klimato kaitos daroma Zala asmenims — Konvencijos
2 straipsnis (teisé j gyvybe) ir 8 straipsnis (teisé i privataus ir Seimos gyvenimo gerbima) -
perduota 1 byla.
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Byloje Agostinho ir kiti pries Portugalijq ir kitas 32 Europos Tarybos valstybes (Nr. 39371/20)
pareiskéjai skundziasi, kad 33 Europos Tarybos valstybés narés nevykdo i§ Konvencijos 2 (teisé€ |
gyvybe) ir 8 (teis¢ | privataus ir Seimos gyvenimo gerbima) straipsniy iSplaukianciy pozityviy
pareigy, vertinamy atsizvelgiant § 2015 m. Paryziaus susitarimu dél klimato kaitos (COP21) jtvirtintg
isipareigojima uztikrinti, kad vidutinés pasaulio temperatiiros did¢jimas buty gerokai mazesnis nei
2°C, palyginti su ikipramoninio laikotarpio lygiu, dedant pastangas, kad temperatiiros didé¢jimas
nevirSyty 1,5°C, palyginti su ikipramoninio laikotarpio lygiu, suvokiant, kad tai gerokai sumazinty
klimato kaitos pavojy ir poveikj. PareiSkéjai taip pat tvirtina, kad pazeistas Konvencijos 14 straipsnis
(diskriminacijos uzdraudimas) kartu su 2 ir (arba) 8 straipsniais, teigdami, kad klimato atSilimas
veikia konkreciai jy kartg ir kad, turint omenyje jy amziy, matant ilgainiui vis prastésiancias klimato
salygas, jy teisés pazeidziamos labiau, nei ankstesniy karty teisés. Pareiskéjy nuomone, nuo 2017 m.
Portugalijoje kasmet kylantys miSky gaisrai yra tiesioginé klimato atSilimo pasekmé. Jy teigimu, dél
Siy gaisry jy sveikatai gresia pavojus, be to, dél gaisry jie yra patyr¢ miego sutrikimy, alergijy,
kvépavimo sunkumy ir pan., nuolat jaucia nerimg dél stichiniy nelaimiy. Pazymétina, kad pareiskéjy
amzius yra 21, 17, 8, 20, 15 ir 12 mety.

3) Dél naujo teisés j teisingg teismg aspekto, susijusio su bendrovés teise j teisinga bylos
nagringjimg ir privataus gyvenimo gerbimu bei susirasin¢jimo slaptumu — Konvencijos
6 Straipsnis (teisé | teisinga bylos nagrinéjima), 13 straipsnis (teisé j veiksminga teisinés
gynybos priemong¢) ir 8 straipsnis (teisé | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg)
Konkurencijos tarybos atliekamo tyrimo kontekste — perduota 1 byla.

Byloje UAB ,,Kesko Senukai Lithuania“ pries Lietuvg (peticijos Nr. 19162/19) pareiskéja
bendrové, remdamasi Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi (teisé j teismg) ir 13 straipsniu, skundZiasi,
kad ji neturéjo galimybés teisme ginCyti Konkurencijos tarybos pareigiiny veiksmy, susijusiy su
bendrovés bustinéje atliktu patikrinimu, kurio metu, be kita ko, paimta privataus pobiidzio
konfidenciali informacija bei apribotos bendravimo su advokatais galimybés. Ji teigia, kad
nacionaliniai teismai nepagrjstai atsisaké nagrinéti pareiSkéjos bendrovés skundus dél
Konkurencijos tarybos pareigiiny patikrinimo metu atlikty veiksmy ir priimty sprendimy laikydami,
kad skundziamas nutarimas yra tarpinio pobudzio procedirinis dokumentas ir pareiSkéjai
materialiniy teisiniy pasekmiy nesukelia, o bendrové galés skysti galutinj Konkurencijos tarybos
nutarimg arba inicijuoti gin¢g dél zalos atlyginimo. Pareiskéjos nuomone, galutinio nutarimo, kurj
priims Konkurencijos taryba uzbaigdama pazeidimo tyrimo procediira, apskundimas Sios galimybés
neuztikrina, nes tyrimas gali buti (ir buvo) uzbaigtas ne pazeidimo konstatavimu, o nutraukimu.
Atsizvelgiant | tai, nacionaliniams teismams atsisakius nagrinéti pareiSkéjos bendrovés skundus
buvo apskritai atimta galimybé apskysti Konkurencijos tarybos pareigiiny veiksmus. Remdamasi
Konvencijos 8 straipsniu, pareiskéja bendrové taip pat skundZiasi, kad patikrinimo metu nukopijuota
ir konfiskuota privataus pobiidzio elektroninio susirasinéjimo dalis, net nepatikrinus, ar ji yra
susijusi su tyrimo objektu.

4) Dél naujy teisés j teisingg teisma aspekty, t. y. dél 6 straipsnio 1 dalyje (teisé j teisinga
teisma) numatyty garantiju investuotojy atitikties nacionalinio saugumo interesams
jvertinimo kontekste — perduotos 2 bylos.

Byloje UAB ,,Ambercore DC* ir UAB , Arcus Novus* pries Lietuvg (Nr.56774/18)
pareiskéjos bendrovés skundziasi, kad gincijant Potencialiy dalyviy atitikties nacionalinio
saugumo interesams komisijos (toliau — ir Komisija) sprendimg administraciniuose teismuose joms
nebuvo uztikrinta teisé j teisinga bylos i§nagrinéjima. Siuo pozitiriu jos pazymi, kad teismai rémeési
Valstybés saugumo departamento (toliau — ir VSD) pateiktais jslaptintais dokumentais. D¢l to
pareiskéjos bendrovés negalé¢jo ginCyti joms pateikty kaltinimy, kuriais remiantis jos buvo
pripazintos ,,valstybés priesais“. Pareiskéjy teigimu, tai aiSkiai pazeidé Saliy lygiateisiSkumo
principa. Antra, pareiskéjos bendroves taip pat teigia, kad teismai iSnagringjo byla pagal Lietuvoje
egzistuojancig ,,antirusiS8ka* pozicija. Jos teigia, kad VSD iniciatyva bylos nagrinéjimo teismuose
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metu, Komisijos sprendimas buvo placiai vieSinamas ziniasklaidoje, iskaitant VSD komentarus, i$
esmes jvardijant pareiSkéjas bendroves kaip keliancias grésme nacionaliniam saugumui, o tai
nepataisomai pakenké jy reputacijai. Pareiskéjos bendrovés taip pat skundziasi, kad jos buvo
diskriminuojamos d¢l to, kad kai kurie jy akcininkai yra Rusijos pilie¢iai. Galiausiai pareiskéjos
bendrovés teigia, kad jos jau yra investavusios daugiau nei 4 mln. eury j duomeny saugyklos
projekta. Atsizvelgiant j tai, kad dél nepalankaus teismo sprendimo jos negalés jsigyti reikalingy
licencijy ir leidimy, jy patirsiami finansiniai nuostoliai prilygs jy teisés ] nuosavybés apsauga pagal
Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnio pazeidimui.

Byloje UAB ,, Braitin “ pries Lietuvg (Nr. 13863/19) pareiskéja bendroveé (buves pavadinimas
UAB ,Lewben Investment Management®), remdamasi Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi,
skundziasi, kad jai nebuvo uztikrinta teisé ] teisingg bylos iSnagrinéjimg. Bendrovés teigimu,
nacionaliniy valdzios institucijy sprendimai buvo itin lakoniski, teismai vertino jslaptintg
informacijg uz uzdary dury, nesudarius galimybés pareiskéjai bendrovei Sios informacijos gincyti.
Pareiskéja bendrové pabrézia, kad iSvados dél jos neatitikimo saugumo interesams buvo padarytos
remiantis jslaptinta medZiaga. Remdamasi Konvencijos 8 straipsniu (teisé j privataus i§ $eimos
gyvenio gerbimg), pareiSkéja bendrové taip pat skundziasi, kad nors Komisija ir administraciniai
teismai iSnagrin€jo jos praSyma ir bylg uzdaruose posédziuose, valstybés valdzios institucijos,
iskaitant Valstybés saugumo departamentg ir administracinius teismus, bylos aplinkybes atskleidé
ziniasklaidai. D¢l to buvo pakenkta bendrovés reputacijai.

5) Dél pasikartojancios atleidimo i§ pareigy remiantis kriminalinés Zvalgybos ar
ikiteisminio tyrimo metu surinkta slapta informacija problemos (Konvencijos 6 straipsnis
(teisé j teisingg bylos nagrinéjimg)) — perduotos 2 bylos.

Byloje Adomaitis pries Lietuvg (peticijos Nr. 14833/18) pareiskéjas, remdamasis
Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi, skundziasi, kad negali susipazinti su kriminalinés Zvalgybos
informacija, nors Sia informacija buvo remiamasi atleidziant jj i§ pareigy ir kitos valdzios
institucijos susipazino su $ia informacija. PareiSkéjas skundziasi pagal Konvencijos 13 straipsnj
(teis¢ | veiksmingg teisinés gynybos priemong) dél to, kad, jo manymu, triikksta tikslaus ir tinkamo
teisinio mechanizmo, apibréziancio, kaip informacija, surinkta kriminalinés zvalgybos tyrimo
metu, gali buti naudojama ir gin¢ijamas jos teisétumas. Pasak pareiskejo, butent todel valdzios
institucijos atmeté visus pareiSkéjo praSymus patikrinti, ar nebuvo padaryta klaidy taikant
kriminaling Zvalgyba ir naudojant informacija, gauta kriminalinés Zzvalgybos tyrimo metu.
Galiausiai pareiskéjas remdamasis Konvencijos 8 straipsniu (teisé j privataus ir §eimos gyvenimo
gerbimg) skundZziasi dél pasiklausymo. PareiSkéjas teigia, kad tam nebuvo faktinio ir teisinio
pagrindo. PareiSkéjas taip pat skundziasi, kad §i informacija buvo pagrindas jo tarnybiniam
patikrinimui pradéti. PareiSkéjas €¢jo Kybarty pataisos namy direktoriaus pareigas. Nuo 2015 m.
birzelio meén. iki 2016 m. geguzés men. pareiskéjo atzvilgiu buvo atliekamas kriminalinés
zvalgybos tyrimas dél piktnaudziavimo tarnybine padétimi pagal nusikalstamos veikos, numatytos
Baudziamojo kodekso 228 straipsnio 1 dalyje, pozymius. Kriminalinés zvalgybos informacijos
rinkimo biidai buvo telefoniniy pokalbiy pasiklausymas ir specialiy pasiklausymo priemoniy
jrengimas patalpose. Pabaigus kriminalinés Zvalgybos tyrima, ikiteisminis tyrimas dél BK
228 straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos pradétas nebuvo, taciau prokuroras leido
panaudoti kriminalinés zvalgybos tyrimo metu surinktg kriminalinés Zvalgybos informacijg tiriant
pareiSkéjo tarnybinius nusiZzengimus. Pareiskéjui skiriant tarnybing nuobaudg — atleidimg 18
tarnybos — buvo remiamasi kriminalinés zvalgybos tyrimo metu gautais jrodymais.

Byloje Starkevic pries Lietuvg (peticijos Nr. 7512/18) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
6 straipsniu, skundziasi dél to, kad ikiteisminio tyrimo metu gautos informacijos pagrindu
pritaikius drausming atsakomybg jis buvo atleistas i§ darbo. PareiSke¢jas Edvin Starkevi¢ buvo
atleistas 1§ tarnybos policijoje drausminiame procese pasirémus nutraukto baudziamojo proceso
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medziaga, konkreCiau, prad¢jus ikiteisminj tyrimg dél piktnaudziavimo, pareiskéjo atzvilgiu
atliktais nusikalstamg veikag imituojanciais veiksmais. E. Starkevi¢ buvo pareiksti jtarimai pagal
Baudziamojo kodekso 228 straipsnio 2 dalj (Piktnaudziavimas), kad biidamas policijos pareigiinu,
sickdamas asmeninés naudos ir veikdamas su kitais asmenimis, 1§ nusikalstamos veikos padarymu
jtariamo asmens reikalavo dviejy moterisky rankiniy, dviejy pory sportiniy bateliy, taip pat 7 vnt.
1 1 talpos alkoholinio gérimo, kuriuos pastarasis turéjo jgyti neteisétu biidu. Baudziamasis procesas
buvo nutrauktas, jvertinus tai, kad valstybei nebuvo padaryta didel¢ Zala, kartu atkreipiant démesj,
kad neginCytina, jog pareiskéjo poelgis néra suderinamas su geros moralés principais ir kyla
klausimas, ar jis yra tinkamas eiti policijos pareigiino pareigas. Kadangi pareiskéjo veiksmuose
1zvelgti tarnybinio nusizengimo pozymiai, priimdamas nutarimg nutraukti ikiteisminj tyrima,
prokuroras nutaré informuoti policijos vadovybe dél galimai padaryto drausminio nusiZzengimo,
i1$siysdamas Sio nutarimo nuorasa.

6) Dél pasikartojancios teisiniy iSlaidy neatlyginimo pareiskéjui laiméjus
administracinio teisés paZeidimo bylg problemos (Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis (teisé
kreiptis j teisma)) — perduota 1 byla’.

Byloje Jakutavicius pries Lietuvg (Nr. 42180/19) pareiskéjas skundziasi dél teis¢ j teisingg
bylos nagrin¢jimg numatancio Konvencijos 6 straipsnio garantijy pazeidimo. Pareiskéjas Saulius
Jakutavic¢ius administraciniuose teismuose sekmingai nugin¢ijo jam surasyta administracinio teisés
pazeidimo protokolg dél tariamo keliy eismo taisykliy pazeidimo vairuojant automobilj
neblaiviam. Kreipusis ] administracinius teismus dél turtinés zalos atlyginimo uz neteisétus
valstybés veiksmus nepagrjstai patraukus pareiskéjg atsakomybén, nacionaliniai teismai pareiSkéjo
reikalavima atmeté, motyvuodami tuo, kad $iuo atveju policijos pareigiinai tinkamai vykdé savo
funkcijas ir jy veiksmai nebuvo neteiséti, o tai yra biitina sglyga valstybés civilinei atsakomybei
atsirasti.

7) Dél pasikartojancios pernelyg ilgos baudziamojo proceso arba suémimo trukmeés
problemos (Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis (teisé i bylos iSnagrinéjimg per jmanomai
trumpiausia laika), 5 straipsnio (teisé j laisve ir sauguma) 3 dalis — perduotos 3 bylos®.

Byloje Ganco pries Lietuvg (Nr.42168/19) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
6 straipsnio 1 dalimi, skundziasi dél pernelyg ilgos baudziamojo proceso trukmés (6 metai ir 5
meénesiai). Remiantis bylos duomenimis, 2010 m. gruodzio 20 d. pareiskéjui buvo jteiktas
pranesSimas apie jtarimg dél apgaulingos apskaitos tvarkymo. 2014 m. birzelio 18 d. praneSimas
apie jtarima buvo patikslintas, kaltinant pareiSskéja tuo, kad jis, biidamas nusikalstamos
organizuotos grupés vykdytoju, kartu su kitais organizuotos grupé€s nariais apgaule juridinio
asmens naudai iSveng¢ didelés vertés turtinés prievolés — | valstybés biudzeta mokétino pridétinés
vertés mokes€io — sumokejimo. 2015 m. sausio 22 d. suraSius kaltinamgj; akta, byla perduota
teismui. 2016 m. vasario 29 d. nuosprendZiu pirmosios instancijos teismas pareiSkéjg iSteisino.
Apeliacinés instancijos teismas 2016 m. lapkri¢io 9 d. nuosprendziu N. Ganco pripaZino kaltu ir
paskyré 9 meénesiy laisvés atémimo bausme, jos vykdyma atidedant 1 metams. Lietuvos
AukscCiausiasis Teismas 2017 m.geguzés 16 d. nutartimi konstatavo, kad apeliacinés instancijos
teismo nuosprendis naikintinas dél netinkamai pritaikyto baudZiamojo jstatymo ir dél padaryty
esminiy baudziamojo proceso jstatymo pazeidimy, ir paliko galioti pirmosios instancijos
iSteisinamajj nuosprendi.

7 7r. toliau apie sprendima byloje Cernius ir Rinkevicius pries Lietuvg (peticijy Nr. 73579/17, 14620/18), p. 23-24.

8 Pazymeétina, kad 2019 m. perduotoje panasioje byloje Mikociiinas ir kiti pries Lietuvg (peticijy Nr. Nr. 13394/18,
46114/18 ir 46122/18) pareiskéjai, remdamiesi Konvencijos 5 straipsnio (teisé j laisve ir sauguma) 1 dalimi, skundési,
kad jy suémimas, trukes beveik trejus metus, buvo pernelyg ilgas. 2021 m. sausio 21 d. EZTT priémé nutarima, kuriuo
nusprendé¢, kad suSvelninus pareiskéjams paskirtas laisvés atémimo bausmes buvo pakankamai kompensuota dél jy
pernelyg ilgos suémimo trukmés, todél paskelbé jy peticijas nepriimtinomis.
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Byloje Jokubauskas pries Lietuvg (Nr.5203/20) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
5 straipsnio 1 dalies ¢ punktu skundziasi, kad jis pusantry mety buvo nepagrijstai kalinamas, taip
pat, kad dél to negaléjo gauti kompensacijos, kaip numatyta Konvencijos 5 straipsnio 5 dalyje. Be
to, pareiSkéjas skundziasi Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies tariamu pazeidimu, teigdamas, kad
baudziamasis procesas jo atzvilgiu truko pernelyg ilgai, o teis¢jas buvo Saliskas.

Byloje Vaiksnoras pries Lietuvg (Nr.38263/19) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
5 straipsnio 3 dalimi, skundziasi kad jo kardomasis kalinimas, trukes ilgiau nei trejus metus, buvo
pernelyg ilgas. IS bylos duomeny matyti, kad pareisk¢jas, kuris buvo jtariamas dél prekybos
narkotikais, buvo sulaikytas 2015 m. balandzio 24 d., ir jam buvo paskirtas kardomasis kalinimas,
kuris buvo nuolat tgsiamas. Pareiskéjas buvo pripazintas kaltu 2018 m. birzelio 5 d. Kauno
apygardos teismo nuosprendziu ir nuteistas 10 m. ir 6 mén. laisvés atémimo bausme. Priimdamas
apkaltinamaji nuosprendj, teismas atsizvelge i ilga baudziamosios bylos nagrin¢jimo trukme ir tai,
kad pareiskéjas kardomajame kalinime iSbuvo ilgg laiko tarpg (ilgiau nei trejus metus), todél jam
skyré minimalig ar artimg minimaliai bausme.

8) Dél pasikartojancios pareigiingy smurto problemos — Konvencijos 3 straipsnis
(kankinimo uZdraudimas) — perduotos 2 bylos®.

Byloje Sokolovas pries Lietuvg (Nr. 10049/20) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
3 straipsniu, skundziasi dél policijos pareigiiny neteiséty veiksmy jo sulaikymo metu bei jo skundo
dél policijos netinkamo elgesio neveiksmingo tyrimo. Remiantis bylos duomenimis, pareiskéjui
padarytas nezymus sveikatos sutrikdymas, kai jis, sulaikomas kaip asmuo padargs administracinj
nusizengima, nevykde teiséty policijos pareigliny reikalavimy bei aktyviais veiksmais priesinosi.
Sulaikymo metu prie§ ji kelis kartus buvo panaudotas elektroimpulsinis prietaisas. Prokuratiira
pradéjo ikiteisminj tyrimg pagal nusikalstamos veikos, numatytos Baudziamojo kodekso 228
straipsnio (Piktnaudziavimas) 1 dalies pozymius, tafiau tyrimas galiausiai buvo nutrauktas,
konstatavus, kad nebuvo padaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy.
Galutiniame teismo sprendime visy pirma buvo nurodyta, kad nors pareiskéjo veiksmai nebuvo
tiek pavojingi, kad kelty pavojy pareigiiny gyvybei, taCiau faktiskai pasiprieSinimo veiksmai
peraugo | grumtynes ir pavojus pareigiiny sveikatai galéjo kilti. Teismo vertinimu, pareiglino
sprendimas panaudoti elektroSoko prietaisg Siuo atveju buvo adekvatus ir proporcingas
susidariusiai situacijai.

Byloje Laniauskas pries Lietuvg (peticijos Nr.6544/20) pareiskéjas, remdamasis
Konvencijos 3 straipsniu, skundziasi, kad jo laisvés atémimo bausmés atlikimo metu Kybarty
pataisos namy pareiglinai jj sumuse, kai pataisos namuose prasidéjo riauses, nepaisant to, kad jis
jose nedalyvavo.

9) Dél pasikartojan¢ios netinkamy kalinimo sglygy problemos - Konvencijos
3 straipsnio (kankinimo uZdraudimas) jvairiis aspektai — perduotos 2 bylos*°.

% Pazymétina, kad 2018 m. perduotoje byloje Znakovas pries Lietuvg (peticijos Nr. 32715/17) pareiskéjas, remdamasis
Konvencijos 3 straipsniu (kankinimo uZdraudimas), skundési dél policijos pareigiing smurto — elektroSoko
panaudojimo — jo sulaikymo metu bei jo skundo dél policijos netinkamo elgesio neveiksmingo tyrimo. EZTT 2019 m.
lapkri¢io 19 d. sprendime nustaté, kad pareiskéjas patyré Konvencijos 3 straipsnio draudziamg elgesj dél policijos
jégos panaudojimo, o pareiSkéjo skundo dél policijos netinkamo elgesio tyrimas neatitiko Konvencijos 3 straipsnio
procesiniy reikalavimy.

10 Pazymétina, kad 2018 m. perduotoje panasioje byloje Urbonavicius pries Letuvq (peticijos Nr. 549/17) pareiskéjas,
remdamasis Konvencijos 3 straipsniu (kankinimo uzdraudimas), skundési, kad tardymo izoliatoriaus administracija
atsisaké leisti pareiskéjui jsigyti ir naudoti jo gydytojo rekomenduota pastovaus teigiamo slégio kvépavimo takuose
palaikymo aparata miego metu jo sveikatos biklei — miego apnéjai gydyti. 2019 m. geguzés 21 d. EZTT priémé
sprendima, kuriuo konstatavo Konvencijos 3 straipsnio pazeidimag deél pareiskéjo patirto nezmonisko ir Zeminancio
elgesio neleidus jam kardomojo kalinimo metu naudoti gydytojo rekomenduoto medicininio aparato.
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Byloje Vaidelys pries Lietuva (Nr.21237/19) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
3 straipsniu, skundziasi dél netinkamy kalinimo salygy PravieniSkiy pataisos namuose 2014-
2016 m. laikotarpiu®?.

Byloje Laniauskas pries Lietuvg (Nr.48309/19) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
3 straipsniu, skundziasi, kad d¢l to, kad laisvés atémimo bausmés atlikimo pataisos namuose jis
patiria nezmoniska ir Zeminantj elgesj, nes yra beveik aklas, o kalinimo salygos yra netinkamos jo
sveikatos biiklei. Sioje byloje, spresdamas dél peticijos priimtinumo ir esmés, Teismas vertins, ar
pareiskéjas laisveés atémimo bausmg atlieka jo sveikatos buklei tinkamomis sglygomis.

10) Dél pasikartojancios teisés Kreiptis i teisma neuZtikrinimo dél valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos nesuteikimo komerciniuose gincuose problemos -
Konlwgencijos 6 straipsnio (teisé i teisingg teismg) 1 dalies tariamas paZeidimas — perduoda 1
byla*.

Byloje Marazas pries Lietuvg (Nr.42177/19), pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
6 straipsnio 1 dalimi ir 14 straipsniu (diskriminacijos uzdraudimas), skundziasi, kad Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybai atsisakius pareiskéjui teikti antring teising pagalba dél to,
kad civilinése bylose pareiskéjui keliami reikalavimai tiesiogiai kilo i$ jo vykdytos tkinés
komercinés veiklos, buvo apribota pareiskéjo teisé j teisingg teisma ir pazeistas bylos Saliy lygybés
principas. PareiSkéjas 2018 m. lapkri¢io mén. pateikeé Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
tarnybai praSymus suteikti antrine teising pagalba apeliaciniam ir kasaciniam skundams surasyti
civilinése bylose, kurioje jis buvo atsakovas. Tarnyba, i§nagrin¢jusi pareiskéjo praSymus, nustate,
kad pareiskéjo turtas ir metinés pajamos nevirsijo I turto ir pajamy lygio teisinei pagalbai gauti,
taCiau civilinése bylose, kuriose pareiskéjas pras¢ suteikti antring teising pagalba, tarp pareiskéjo
ir ieSkovy buvo susikloste tikinés komercinés prigimties santykiai. Tod¢l, atsizvelgus ] tai, kad
praSymas buvo susijes su reikalavimu, tiesiogiai atsirandanciu dél pareiskéjo tikinés komercinés
veiklos, pareiskéjui atsisakyta suteikti antring teising pagalba.

11) Dél pasikartojan¢ios nuosavybés teisiy apribojimo savavaliS§kos statybos kontekste
(teis¢ | nuosavybe — Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnis, teis¢ | teisinga bylos
nagrinéjima — Konvencijos 6 straipsnis) — perduota 1 byla®3.

Byloje Tarvydas pries Lietuvg (Nr.36098/19) pareiskéjas, remdamasis Konvencijos
6 straipsniu ir Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsniu , skundziasi dél to, kad valstybé tariamai
neuztikrino jO teisiy apsaugos, nes apeliacinés instancijos teismas, priimdamas galutinj sprendima,
kuriuo jpareigojo pareiskéjq pasalinti savavaliSkos statybos padarinius ir atkurti nugriautg kultiiros
paveldo statinj, neatsizvelge  pareiSkejo atsiliepimo j apeliacinius skundus argumentus.

11 Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2021 m. vasario 10 d. pasitarime pritaré vienaSalés deklaracijos salygoms Sioje
byloje, kuri 2021 m. vasario 18 d. buvo pateikta Europos Zmogaus Teisiy Teismui.

12 pazymétina, kad 2016 m. lapkricio 8 d. sprendime EZTT konstatavo Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies (teis¢ kreiptis
i teisma) pazeidimg byloje Urbsiené ir Urbsys pries Lietuvg (peticijos Nr. 16580/09) dél atsisakymo pareiskéjy
individualiai jmonei suteikti valstybés garantuojamg teising pagalba, atsizvelgus | nemokamos teisinés pagalbos
teikimo jstatyminj ribojima komercinio pobiidzio gincuose.

13 pazymétina, kad byloje Tumeliai pries Lietuvg (peticijos Nr. 25545/14) 2018 m. sausio 9 d. sprendimu EZTT
konstatavo, kad Lietuva pazeidé Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnj (nuosaybés apsauga), nes pareiskéjams
buvo uzkrauta per didelé nasta, jpareigojus juos nugriauti nama, kuris buvo statytas turint valdzios institucijy i8duota
leidima. 2021 m. sausio 19 d. EZTT sprendime byloje Puisys pries Lietuvq (peticijos Nr. 58166/18) buvo konstatuotas
nuosavybés teisiy pazeidimas dél nacionaliniy teismy sprendimo, kad pareiskéjo gyvenamasis namas yra pastatytas ne
vietoje ir jpareigojimo atitinkamai rekonstruoti statinj, nors prie§ tai valstybés institucijos buvo pripazinusios ji
tinkamu naudoti, kartu pazymint, kad pareiSkéjui neturi tekti naSta del valstybeés institucijy padaryty klaidy.
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12) Dél pasikartojancios Konvencijos reikalavimy neuZtikrinimo problemos dél
valdzios institucijy klaidy nuosavybés teisiy j Zeme atkiirimo procese (nuosavybés apsauga —
Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnis, teisé j teisinga bylos nagrinéjima — Konvencijos
6 straipsnio 1 dalis) — perduota 1 byla.

Byloje Lozovskiené pries Lietuvg (Nr. 50831/19), pareiskéja, remdamasi Konvencijos
pirmojo protokolo 1 straipsniu, skundziasi dél to, kad valstybés institucijos atsisaké atkurti jos
nuosavybés teises jai pateikus prasomus dokumentus praleidus nustatyta terming. Pasak
pareisSkéjos, jai buvo pranesta apie poreikj pateikti papildomus dokumentus tik sué€jus jstatyme
nustatytam terminui. EZTT, spresdamas dél B. Lozovskienés peticijos priimtinumo ir esmés, visy
pirma, vertins, ar pareiskéja turéjo teisétg likestj atkurti nuosavybés teises Konvencijos pirmojo
protokolo 1 straipsnio poziiiriu bei, spres, ar pareiskéjai teko pernelyg didelé nasta taisant valdzios
institucijy padarytas klaidas restitucijos procese.

Byloje Butkevic pries Lietuvg (Nr. 39344/19) pareiskéja, remdamasi Konvencijos 6 straipsnio
1 dalimi kartu su Konvencijos 13 straipsniu (teisé¢ j veiksmingg teisinés gynybos priemong),
skundziasi, kad tariamai per vélai gavo sprendimg dél nuosavybeés teisiy j iSlikusj nekilnojamajj turta
(zemg) atkiirimo ir prarado teis¢ ginCyti minétg sprendimg teisme, nes ji gavo suéjus apskundimo
terminui, kurio teismai neatnaujino.

3. Wriausybei perduotos Jungtiniu Tautu komitetu bylos

3.1. Wriausybei 2020 m. perduotos naujos Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiu komiteto bylos

1. Tomas (Nr.3718/2020) — skundo autorius buvo Visuomeninio rinkimy komiteto
,Prof. Dr. Stanislovo Tomo sarasas®, kuris sieké dalyvauti 2019 m. Europos Parlamento
rinkimuose, taciau, kadangi nesurinko 10 000 rinkéjy palaikymo, komiteto keliami kandidatai
nebuvo registruoti rinkimams, narys. Skundas JT ZTK pateiktas pagal Tarptautinio pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto (toliau — Paktas) 25 straipsnio b punktg (teisé¢ balsuoti ir biti iSrinktam),
kuriame skundo autorius teigia, kad jam nepavykus surinkti parasy i jkalinimo jstaigose esanciy
asmeny, nes nebuvo pateikti jy pasy ar asmens tapatybés korteliy numeriai, o kai kurie apskritai
tokiy dokumenty neturéjo, buvo uzkirstas kelias surinkti reikalaujama paraSy kiekj. Skundo
autoriaus teigimu, dalj parasy sunaikino Pravieniskiy pataisos namy direktoriaus pavaduotojas bei
Vyriausioji rinkimy komisija, o dalis lapy su parasais buvo pavogta, dél ko nebuvo atliktas
reikiamas tyrimas. Taip pat skundo autorius remiasi 14 straipsnio 1 dalimi (teis¢ ] teisingg teisma)
ir 2 straipsnio 3 dalis a punktu (teis¢ j veiksmingg teisinés gynybos priemong) nurodydamas, kad
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas neatsake j dalj pareiskéjo skundy. Galiausiai skundo
autorius remiasi Pakto 26 straipsniu (diskriminacijos draudimas) teigdamas, kad jis buvo
diskriminuojamas lyginant su kitais kandidatais, kurie nerinko parasy i$ jkalinimo jstaigose esanciy
asmeny.

2. Tomas (Nr. 3755/2020) — 2019 m. balandzio mén. skundo autorius S. Tomas sudauzé
atminimo lenta, skirta Jonui Noreikai — Generolui Vétrai atminti, todél jam buvo skirta 8§ ménesiy
laisvés apribojimo bausmeé, taip pat jis privaléjo atlyginti turting zalg Vilniaus miesto savivaldybei,
kuri sudaré 2 242 eurus. JT ZTK skundo autorius skundziasi pagal Pakto 2 straipsnio 3 dalies
a punktg (asmeniui turi buti uztikrintos prieinamos veiksmingos teisinés gynybos priemonés),
10 straipsnio 1 dalj (su asmenimis, kuriems atimta laisvé, turi biiti elgiamasi humaniskai),
12 straipsnj (teis¢ laisvai judéti), 14 straipsnio 1 dalj (teisé j teisinga teisma), 14 straipsnio 3 dalies
b (teisé turéti pakankamai laiko pasirengti gynybai), d (teisé¢ gintis paciam arba padedamam
pasirinkto gynéjo), e (teis¢, kad kaltinimo ir gynybos liudininkai biiti apklausti tokiomis pat
salygomis) ir g (teisé nebiiti ver¢iamam duoti parodymy pries§ save) punktus, 18 straipsnio 1 dalj
(teisé ] minties, sgzinés ir religijos laisve), 19 straipsnj (teisé nekliudomai laikytis savo jsitikinimy),
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20 straipsnj (propagandos draudimas) ir 26 straipsnj (diskriminacijos draudimas). Jis teigia, kad jo
kasacinis skundas buvo atmestas, nes jis tiesiogiai rémési Pakto nuostatomis ir parasé, kad Lietuva
yra fasistiné valstybé. Taip pat skundo autorius teigia, kad jis neturéjo gynéjo ir kad jam nebuvo
i$siystas Saukimas j vieng i§ teismo posédziy, kad negavo bylos dokumenty ir jam nebuvo skirta
pakankamai laiko pasiruosti gynybai, kad jam nebuvo skirta laiko susitikti su jam paskirta gynéja,
kad prie bylos nebuvo prijungti jo pateikti dokumentai jrodantys Jono Noreikos — Generolo Vétros
nusikaltimus. Jis taip pat teigia, kad Lietuvos teismai pazeidé teise j teisingg bylos nagrinéjima, nes
tariamai atsisake tylos minute pagerbti Holokausto aukas, taip pat klastojo bylos faktus. Skundo
autorius taip pat teigia, kad negaléjo apklausti trijy liudytojy. S. Tomas taip pat nurodo, kad turéjo
pozityvig pareiga pasalinti atminimo lentg ir kad tai buvo jo minties ir saviraiSkos laisvés iSraiska.
Jis taip pat teigia, kad buvo sulaikytas per ilgai, t. y. ne 48 valandas, o 56 valandas, kad buvo
kankintas ir sumustas policijos pareigliny bei negavo maisto, kuris atitikty jo religija. Galiausiai jis
nurodo, kad memorialinés lentos pakabinimas reiské zydy diskriminacija.

3. Federavicius (Nr. 3844/2020) — skundo autorius i§ gelezinkelio stoties vagony tikrintojo
remontininko pareigy atleistas dél lokalinio teisés akto — geleZinkelio stoties veiklos technologijos
daugkartinio pazeidimo (atlikgs traukinio patikrinima Zzurnale nepasiraSydavo ir patikrinimo
rezultaty tinkamai nejformindavo, o jei traukinys neiSvykdavo per jo darbo pamaina, tai jraSydavo
»atsakomybés neprisiimu®). S. Federaviciaus byloje Lietuvos Auksciausias Teismas konstatavo,
kad darbuotojas gali nevykdyti darbdavio nurodymy tik tokiu atveju, jei jie yra neteiséti.
Nagrin¢jamu atveju S. Federavicius nepagrindé nei Technologijos reikalavimy, nei darbdavés
nurodymy jy laikytis neteisétumo. Buvo trikdomas stoties darbo ritmas, tie patys darbai buvo
atlieckami du kartus, kas gal¢jo turéti jtakos ir traukiniy iSvykimo laikui, todél padarytas darbo
drausmés pazeidimas, atsizvelgiant | jo pobud] ir padarinius, pagristai kvalifikuotas kaip
savavaliavimas ir pripazintas Siurks¢iu darbo drausmés pazeidimu. Tod¢l Lietuvos Auksc¢iausiasis
Teismas padar¢ iSvada, kad darbdavys pagristai taikeé S. Federaviciui nuobaudg — atleidima 1§
darbo. Komitete S. Federavi¢ius remdamasis Pakto 19 straipsniu (teisé nekliudomai laikytis savo
isitikinimy) teigia, kad buvo nubaustas dél savo jsitikinimy, kad traukiniy tikrinimo procesas
nebuvo tinkamas, o pagal Pakto 22 straipsnj (teisé laisvai jungtis } asociacijas) skundziasi, kad
nacionaliniai teismai neiSnagrinéjo jo dalyvavimo profesinés sgjungos veikloje ir jo kritikos jtakos
nubaudimui.

3 grafikas
PERDUOTI SKUNDAI PAGAL PPTP STRAIPSNIUS
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3.2. Lietuvai anksc¢iau perduotos Kitu Jungtiniu Tautu komitetu bylos

Kaip minéta, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos teikimu Vyriausybé 2020 m.
rugpjicio 19 d. nutarimu Nr. 922 praplété Vyriausybés atstovo Europos Zmogaus Teisiy Teisme
funkcijas. Nuo 2020 m. rugpjii¢io 27 d. Vyriausybés atstovas atstovauja Lietuvos Respublikai ir
JT Motery diskriminacijos panaikinimo, JT Nejgaliyjy teisiy ir JT Priverstinio dingimo
komitetuose nagrinéjant bylas prie§ Lietuva. Atstovas tes¢ darbg atitinkamuose komitetuose,
perémes bylas i§ anksc¢iau valstybei atstovavusiy institucijy.

JT Priverstinio dingimo komiteto bylos

1. Byloje Deimanté Kedyté (Stankiinaité) (Nr. 783/2019) 2019 m. kovo 5 d. JT Priverstinio
dingimo komitetas buvo pradéjes specialig procediirg pagal Tarptautinés konvencijos dél asmeny
apsaugos nuo priverstinio dingimo (toliau — Konvencija nuo priverstinio dingimo) 30 straipsnj,
praSydamas Lietuvos, kaip Sios Konvencijos narés, imtis skubiy veiksmy dél galimo Deimantés
Stankiinaités (Kedytés) priverstinio dingimo.

2020 m. lapkri¢io 23 d. ivykusio nuotolinio tarpinstitucinio susitikimo tarp JT Priverstinio
dingimo komiteto nariy ir kompetentingy Lietuvos valdzios institucijy atstovy metu buvo pateikti
iSsamiis paaiskinimai zodziu.

2020 m. gruodzio mén. JT Priverstinio dingimo komitetui teiktuose papildomuose
paaiSkinimuose Vyriausybé atkreipé démesj, kad | minéta komiteta dél tariamai dingusios
Deimantés Stanktinaités (Kedytés) (tai yra asmens, kurio atzvilgiu yra taikoma liudytojy apsaugos
programa) kreipési asmenys, neturintys jokio teiséto intereso, — advokatu prisistatantis Stanislovas
Tomas, atstovaujantis tariamam mergaités tévo draugui Kazimierui Juraiiui, — i§ esmés
naudojantis Komitetu siekdami minéto asmens suradimo ar jo gyvenamosios vietos atskleidimo.

Atsizvelges | iSdéstyta informacija, JT Priverstinio dingimo komitetas pritaré Vyriausybeés
pozicijai, kad praSyma dél galimo Deimantés Stankiinaités (Kedytés) dingimo pateiké neturintis
tam teisés asmuo — Stanislovas Tomas ir todél 2021 m. sausio 13 d. galiausiai nusprendé uzbaigti
skubiy veiksmy procediira pagal Konvencijos nuo priverstinio dingimo 30 straipsnio 4 dalj del
galimo Deimantés Stankiinaités (Kedytés) priverstinio dingimo.

2. Byloje Romualdas Apanavicius (Nr. 783/2019) — 2019 m. spalio 18 d. JT Priverstinio
dingimo komitetas, remdamasis Konvencijos nuo priverstinio dingimo 30 straipsniu, pateiké
praSymga Lietuvai imtis veiksmy dél galimai dingusio Lietuvos Respublikos pilie¢io Romualdo
Apanaviciaus.

2019 m. gruodj JT Priverstinio dingimo komitetas buvo informuotas, kad Lietuvoje atlikto
ikiteisminio tyrimo metu buvo nustatyta, kad Romualdas Apanavicius buvo rastas 2014 m. kovo
12 d. nuskendes Italijos Respublikoje, taip pat, kad jo kiing atpazino sutuoktiné.

2020 m. kova JT Priverstinio dingimo komitetas paprasé Lietuvos imtis papildomy tyrimo
veiksmy, siekiant nustatyti mirusio asmens tapatybe, taip pat atlikti papildomus teismo ekspertizés
tyrimus.

Siekiant jvertinti galimybe atlikti papildomus teismo ekspertizés tyrimus ir tokiu bidu
pateikti iSsamig informacija JT Priverstinio dingimo komitetui, buvo kreiptasi ;| kompetentingas
Italijos Respublikos institucijas su praS§ymu pareikti reikSmingg tyrimo medziaga.

JT Nejgaliuyju teisiy komiteto bylos

1. Balandis (Nr. 71/2019) — 2019 m. spalio 17 d. JT Nejgaliyjy teisiy komitetas perdavé
Lietuvai G. Balandzio skundg pagal Nejgaliyjy teisiy konvencijos 5 straipsnio (lygybé ir
diskriminavimas) 3 dalj, 9 straipsnio (prieinamumas) 1 dalj, 19 straipsnio (gyvenimas

20



savarankiskai ir jtrauktis j bendruomene) a punkta, 20 straipsnio (asmens mobilumas) a ir b punktus
bei 28 straipsnio (pakankamas gyvenimo lygis ir socialiné apsauga) 1 dalj. Pareiskéjas sieké buisto
pritaikymo nejgaliojo poreikiams, pirmg kartg pra§yma pritaikyti biistg pateiké 2002 m. 2015 m.
pareiSkéjas kreipési j teismg, praSydamas jam priteisti 15 379,7 Eur turtinei Zalai atlyginti, kurig
sudaré privacios jmonés apskaiCiuoti biisto pritaikymo nejgaliajam kastai, taip pat 3 000 Eur
neturtinei zalai atlyginti. Nacionaliniai teismai pareiSkéjui priteisé 5 624 Eur turtinei ir 1 500 Eur
neturtinei zalai atlyginti. Pareiskéjas JT Nejgaliyjy teisiy komitetui skundziasi, kad nacionaliniai
teismai jam priteisé nepakankamg zalos atlyginima.

2020 m. lapkricio mén. JT Nejgaliyjy teisiy komitetas perdavé Lietuvai pareiskéjo
komentarus.

2. Povilaitis (Nr. 72/2019) — 2019 m. spalio 18 d. JT Nejgaliyjy teisiy komitetas perdavé
Lietuvai V. Povilai¢io skunda pagal Nejgaliyjy teisiy konvencijos 3 (bendrieji principai) a punkta,
4 straipsnio (bendri jsipareigojimai) 1 dalies e punkta, 5 straipsnio (lygybé ir diskriminavimas)
2 dalj, 13 straipsnj (lygybé prie$ jstatyma), 19 straipsnj (gyvenimas savarankiskai ir jtrauktis j
bendruomeng) ir 28 straipsnj (pakankamas gyvenimo lygis ir socialiné apsauga). PareiSkéjas
2003 m. tapo ginkluoto apiplésimo auka ir tapo i$ dalies nejgalus, Lietuvoje teismai jam priteisé
23 169,60 Eur neturtinei zalai atlyginti. JT Nejgaliyjy teisiy komitetui pareiskéjas skundziasi, kad
jam buvo priteistas nepakankamas zalos atlyginimas.

2020 m. gruodzio mén. JT Nejgaliyjy teisiy komitetas perdavé Lietuvai pareiskéjo
komentarus.
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11. 2020 M. EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISMO PRIIMTU SPRENDIMU
DEL BYLU ESMES IR NUTARIMU BYLOSE PRIES LIETUVA APZVALGA

Pazymétina, kad i§ viso, kartu su ankstesniais metais pateiktomis peticijomis, 2020 m.
Teismas iSnagrinéjo ir paskelbé nepriimtinomis arba iSbrauké 1§ byly saraso 342 peticijas pries
Lietuva (2019 m. — 406). Dauguma §iy nutarimy buvo priimti peticijy neperdavus Vyriausybei.

2020 m. EZTT i$sprendé 20 byly pries Lietuva (dél 23 peticiju): 8 peticijos buvo paskelbtos
nepriimtinomis, 2 peticijos buvo iSbrauktos i§ nagrinéjamy byly sgraso (dél to, kad pareisSkéjai
nepalaiké savo skundy arba klausimas, dél kurio buvo kreiptasi j EZTT, buvo isprestas), 5 bylose
Konvencijos pazeidimy nenustatyta. 2020 m. taikus susitarimas buvo patvirtintas 1 byloje, 6 bylose
(dél 7 peticijy) Konvencijos pazeidimai nustatyti. Dar 2 bylose (dé¢l 6 peticijy) 2020 m. buvo
paskelbti sprendimai dél atidéto turtinés zalos atlyginimo klausimo.

4 grafikas

B PaZeidimai M Nepaieidimai ™ Nepriimtinos I18brauktos M Taikus susitarimai

1. Konvencijos igsyvendinimo problemos pagal 2020 m. Teismo iSnagrinétas bylas pries
Lietuva., kuriose nustatytas bent vienas Konvencijos pazeidimas

1) Dél atsisakymo atleisti nuo Zyminio mokescio teismui nepateikus argumenty —
Konvencijos 6 straipsnio (teisé j teisingg bylos nagrinéjima) 1 dalies paZeidimas

Byloje Balkiinas prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 75435/17, 2020 m. liepos 7 d. sprendimas)
Teismas konstatavo Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies pazeidima dél to, kad Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nepateiké argumenty, kodél pareiskéjo praSymas atleisti nuo zyminio
mokescio sumokéjimo buvo atmestas.

Sprendime Teismas visy pirma pabrézé, kad reikalavimas sumokéti zyminj mokestj civiliniame procese
nelaikytinas teisés kreiptis j teismg apribojimu, nesuderinamu su Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi.

Vertindamas pareiskéjo skunda i§ esmés, Teismas atkreipé démesj, kad Lietuvos AukSciausiasis Teismas
nepriémé pareiskéjo kasacinio skundo dél nesumokéto 1 272 eury zyminio mokescio, kurio dydis buvo paskaiciuotas
pagal ieskinio sumg ir nepriklausé nuo pareiskéjo. Vis délto, Teismo nuomone, svarbu buvo ne Zyminio mokesc¢io
dydis, kuris nebuvo didelis, o pareiskéjo galimybés jj sumokéti. Siuo pozitriu EZTT pastebéjo, kad Zemesnés
instancijos teismai patenkino visus pareiskéjo Registry centro, darbdavio, teismy dokumentais pagristus praSymus
atleisti nuo dalies Zyminio mokes¢io dél sunkios finansinés padéties, o Lietuvos Auksciausiasis Teismas atsisakée
atleisti pareiskéjg nuo zyminio mokescio sumokéjimo ar jj atidéti, konstatuodamas, kad pareiskéjo pateikti dokumentai
,fragmenti§ki ir nejrodé sunkios finansinés padéties. Pazymédamas, kad Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas gali prieiti
kitokios i§vados nei Zemesnés instancijos teismai, EZTT nuomone, $ioje byloje Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas savo
nutartyse nepateiké argumenty, kurie pateisinty skirtingg pareis$kéjo finansinés padéties vertinima, ir aiSkiai nenurode,
kokia papildoma informacija buvo reikalinga i§samiam finansinés padéties jvertinimui. Atsizvelgdamas, kad Lietuvos
Auksciausiasis Teismas savo nutartyse nekonstatavo, jog pareiskéjo finansiné padétis pageréjo, Teismas nusprendé,
kad Lietuvos Auksciausiasis Teismas nepateiké reikiamy argumenty, kodél pareiskéjo praSymas atleisti nuo zZyminio
mokesCio buvo atmestas. Atsizvelggs | savo iSvadas Teismas nusprendé, kad pareiskéjo teisés kreiptis | teisma

22



apribojimas buvo vien dél finansiniy priezasCiy, nebiitinas ir neproporcingas, todél pazeidé pareiskéjo teisés kreiptis |
teismg esmg ir Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj.

Teismas pareiskéjui priteisé 2 000 eury neturtinei Zalai atlyginti, bet atmeté reikalavimg atlyginti turting zalg —
nacionaliniame procese ginCytg suma, kurig jis skolingas ieSkovui.

2) Dél neiSmokéto atlyginimo teiséjai uz jgaliojimy sustabdymo laika — Konvencijos
pirmojo protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimas

Byloje An¥elika Simaitiené prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 36093/13, 2020 m. balandzio 21 d.
sprendimas), kurioje pareiSkéja, remdamasi Konvencijos 6 straipsniu (teis¢ ] teisingg bylos
nagrinéjimg) bei Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsniu skundési, kad nagrin¢jant bylg pagal
jos ieskinj prie§ Lietuvos Respublikos Prezidenta dél neteiséto ir nepagristo atleidimo i$ teis¢jos
pareigy jai nebuvo uztikrinta teisé ] nepriklausomg ir nesaliska teisma bei nuosavybés teisiy
pazeidimu dél jai neiSmoketo atlyginimo uz laikotarpj nuo jos teis¢jos jgaliojimy sustabdymo iki
atleidimo, EZTT nustaté Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnio paZeidima.

Atsizvelges | tai, kad bylos teis¢jams paskirstomos automatizuotai, pasinaudojant kompiuterine programa, o
taip pat j tai, kad byloje nebuvo jokiy jrodymy, kad Respublikos Prezidenté biity dariusj spaudima teiséjams, taip pat
jvertings apeliacinés instancijos teismo argumentacija dél pareiskéjos pateikty procesiniy prasymy ir skundy, EZTT
nejzvelgé jokiy teismo SaliSkumo pozymiy. Nagrinédamas pareiskéjos teiginius, jog du apeliacinés instancijos teiséjai
buvo paaukstinti pareigose uz Prezidentei palanky sprendima, susipazings su Vyriausybés pristatyta detalia teiséjy
paskyrimo | Lietuvos Auksciausiaji Teismg procediira, o taip pat atsizvelges ir | atitinkamy teiséjy profesing ir
akademine patirtj bei §iy teis¢jy kandidatiiry vienbalsj palaikyma Teiséjy taryboje, EZTT neturéjo abejoniy dél teismo
nepriklausomumo.

EZTT nesutiko su Vyriausybés pozicija, kad pareiskéjos skundas buvo susijes su biisimomis pajamomis ir todél
neiSmokétas atlyginimas jgaliojimy sustabdymo laikotarpiu néra ,,nuosavybé® Konvencijos pirmojo protokolo
1 straipsnio pozitiriu ir nusprende¢, jog $ios bylos aplinkybémis Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnio nuostatos
yra taikytinos. EZTT pazyméjo, kad priimdami sprendimus, nacionaliniai teismai vadovavosi pareiskéjos atleidimo
metu galiojusia Teismy jstatymo redakcija, pagal kurig negauto atlyginimo kompensacijai teiséjui pakako jrodyti, kad
baudziamasis persekiojimas negalimas arba teismo sprendimu baudziamojoje byloje teis¢jas nepripazjstamas kaltu.
EZTT nusprendé, jog greta pareiskéjos baudziamosios bylos nutraukimo dél senaties nacionaliniai teismai j savo
vertinima jtrauké papildomg jstatyminj reikalavima dél jos jgaliojimy sustabdymo pagristumo, kuris nebuvo numatytas
nacionalingje teis¢je. EZTT pazyméjo, kad Sioje byloje nacionaliniy teismy argumentacijai pritriiko tikslumo ir
nuoseklumo, be to, ji neatitiko jstatymo raidés, todél, Strasbiiro teismo manymu, nacionaliniy teismy sprendimai buvo
savavaliski. Be to, EZTT manymu, parei$kéjai negaléjo bati atsisakyta sumokéti negauto atlyginimo dél drausminés
atsakomybés pritaikymo, kadangi nacionalinéje teiséje nei jgaliojimy sustabdymo metu, nei pareiskéjos atleidimo metu
nebuvo numatyta galimybé sustabdyti teiséjo jgaliojimus drausminio proceso kontekste, tokia galimybé vidaus teis¢je
buvo jtvirtinta tik véliau. Todél EZTT nusprendé, kad pareiskéja negaléjo numatyti, jog nesant apkaltinamojo
nuosprendzio jai bus nesumokétas atlyginimas uZ jgaliojimy sustabdymo laika. EZTT konstatavo, jog pareiskéjos
nuosavybés teisiy apribojimas neturéjo teisinio pagrindo ir nebenagringjo, ar juo proporcingai buvo sickiama teiséty
tiksly.

Nustates pareiskéjos nuosavybés teisiy apribojima, EZTT atskirai nebenagringjo ir pareiskéjos skundy deél
galimo nekaltumo prezumpcijos pazeidimo.

Teismas pareiskéjai priteisé reikalautg turtinés Zalos atlyginima uz negauta teiséjos atlyginimg jgaliojimy
sustabdymo laiku — 94 370 eury bei 6 500 eury neturtinei zalai atlyginti.

3) Dél teisiniy iSlaidy neatlyginimo pareiSkéjams laiméjus administracinio teisés
pazeidimo bylas problemos — Konvencijos 6 straipsnio (teisé i teisinga bylos nagrinéjima) 1
dalies pazeidimas

Byloje Cernius ir Rinkevicius prie§ Lietuvg (peticijy Nr. 73579/17, 14620/18, 2020 m.
vasario 18 d. sprendimas), EZTT konstatavo, jog Lietuva pazeidé Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj,
kadangi atsisakydami atlyginti pareiSkéjy administracinio teisés pazeidimo byloje patirtas
bylinéjimosi iSlaidas teismai sudaré klititis pareiSkéjams tinkamai realizuoti jy teis¢ kreiptis |
teisma.

Teismas atsizvelgé i pareiskéjy teiginius, kad kreiptis j teismg siekiant apginti savo teises biity beprasmiska, jei
galy gale jie atsidurty blogesnéje padétyje nei prie§ bylinéjimasi. Teismo nuomone, biitent taip ir atsitiko Sioje byloje,
nes kiekvieno pareiskéjo finansiné nasta buvo beveik dvigubai arba trigubai didesné, nei pries bylinéjimasi teismuose,
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nacionaliniams teismams panaikinus Valstybinés darbo inspekcijos jiems paskirtas baudas, taciau atsisakius atlyginti
pareiskéjy bylinéjimosi iSlaidas, patirtas administraciniame procese. Taigi, nors pareiskéjai ir turéjo galimybe kreiptis
j teisma, Teismas konstatavo, kad ex post facto atsisakymas atlyginti jy bylinéjimosi ilaidas vis délto sudaré kliditis
pareiskéjams tinkamai realizuoti jy teis¢ kreiptis j teisma.

Teismas pabrézé, kad Sioje byloje administraciniy teismy sprendimai, kuriais atsisakyta priteisti pareiSkéjams
bylinéjimosi islaidy atlyginima buvo grindziami vien nacionaliniy jstatymy aiskinimu, jog siekiant tokia teis¢ realizuoti
turéjo biti jrodytas valstybés veiksmy neteisétumas, o ne atsizvelgiama j Siy bylinéjimosi islaidy proporcinguma,
lyginant su materialine nauda, kuri buvo gauta panaikinus baudas. Toliau Teismas atkreipé démesj j keleta nacionaliniy
teismy priimty nutarciy, kurios jrodo, kad nors bylinéjimosi i$laidy atlyginimo klausimas néra aiskiai reglamentuotas
Administraciniy teisés pazeidimy kodekse, jos yra atlyginamos remiantis kitais teisiniais pagrindais, jskaitant ir
Konstitucija. Sioje situacijoje Teismas atsizvelgé j Lietuvos teismy kitose bylose priimtas nutartis, kuriose teismai
pazyméjo, kad visada galima atsisakyti priteisti neproporcingai dideles ar nepagristas bylin¢jimosi i§laidas. Tuo tarpu
pareiskéjy byloje toks proporcingumo vertinimas atliktas nebuvo. Galiausiai EZTT konstatavo, kad, nevertinant to, ar
nacionaliniai teismai pareiskéjy byloje tinkamai aiskino vidaus teisg, dél atsiradusio neproporcingumo pareiskéjams
teko individuali pernelyg didelé nasta. Todél Teismas padaré iSvada, kad nacionaliniai teismai atsisakydami atlyginti
pareiskéjy bylinéjimosi islaidas, patirtas administraciniame procese, kuriame jie gin¢ijo Valstybinés darbo inspekcijos
jiems paskirtas baudas ir pasieké, kad atitinkami Sios institucijos priimti sprendimai biity panaikinti, nepaisant $iy
bylinéjimosi i§laidy dydzio, paZeidé pareiskéjy teis¢ kreiptis j teisma, kuria garantuoja Konvencijos 6 straipsnio
1 dalis.

Teismas pareiskéjams priteisé: po 1 000 eury neturtinés Zalos atlyginima, 1 169 eurus (pirmajam pareiskéjui)
bei 836 eurus (antrajam parei$kéjui) turtinés Zalos atlyginima bei 907 eurus (pirmajam pareiskéjui) ir 282 eurus
(antrajam pareiskéjui) bylinéjimosi i§laidy atlyginima.

4) D¢l diskriminavimo seksualinés orientacijos pagrindu — Konvencijos 14 straipsnio
(diskriminacijos uZdraudimas) kartu su 8 straipsniu (teisé¢ j privataus ir Seimos gyvenimo
gerbima) ir 13 straipsnio (teisé i veiksmingg teisinés gynybos priemone) pazeidimas

Byloje Beizaras ir Levickas pries Lietuvg (peticijos Nr. 41288/15, 2020 m. sausio 14 d.
sprendimas) Teismas konstatavo, kad Lietuvos valdzios institucijoms atsisakius pradéti ikiteisminj
tyrimg dél neapykantos kurstymo pareiskéjai buvo diskriminuojami dél jy seksualinés orientacijos,
todél buvo pazeisti Konvencijos 14 straipsnis kartu su 8 straipsniu ir 13 straipsnis .

EZTT nustaté, kad komentarai pirmojo pareiskéjo ,,Facebook* puslapyje paveiké pareiskéjy gerove ir oruma,
todél byla pateko | Konvencijos 8 straipsnio taikymo sritj.

EZTT nusprendé, kad pareiskéjy homoseksuali orientacija turéjo reik§més valdzios institucijy vertinimui
sprendziant, ar pradéti ikiteisminj tyrima dél gincijamy komentary. Atsizvelgiant i tai, kad Lietuvos teismai
besibuc¢iuojanciy pareiskéjy nuotrauka viesojoje erdvéje ,,Facebook™ laiké pareiskéjy ,,ekscentriSku elgesiu®, Teismas
padaré iSvada, kad byla nagrinéj¢ teismai savo sprendimuose davé tiesioging nuorodg j pareiskéjy seksualing
orientacijg. Teismai, pritardami atsisakymui pradéti ikiteismin] tyrima, gana aiskiai iSreiSké nepritarima tokiam viesam
pareiskéjy seksualinés orientacijos demonstravimui teigdami, kad homoseksualumo priémimas visuomenéje
nesuderinamas su ,,tradicinés Seimos vertybémis®. Taigi dél valdzios institucijy diskriminacinio pozifirio pareiskéjams
nebuvo suteikta pagal baudziamajg teis¢ garantuojama apsauga nuo atviry raginimy keésintis j pareiskéjy fizinj ir
psichinj vientisuma. EZTT padaré i§vada, kad pareiskéjai buvo diskriminuojami jy seksualinés orientacijos pagrindu.
Teismas nustaté Konvencijos 14 straipsnio, taikant jj kartu su 8 straipsniu, pazeidima.

Taip pat EZTT nusprendé, kad Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika, kurig pareiskéjy byloje taiké ir
prokuroras, kurio nutarimg paliko galioti nacionaliniai teismai, nesuteiké pareiSkéjams veiksmingos vidaus teisinés
gynybos priemonés skundziantis dél diskriminacijos seksualinés orientacijos pagrindu. Todél EZTT nustaté atskirg
Konvencijos 13 straipsnio pazeidima.

Teismas kiekvienam parei$kéjui priteisé 5 000 eury neturtinei zalai atlyginti ir 5 000 eury pareiskéjy patirtoms
teisinéms iSlaidoms padengti.

5) Dél pazeisty Konvencijoje garantuojamuy tévo ir dukters teisiy institucijoms delsiant
grazinti vaika — Konvencijos 8 straipsnio (teisé i privataus ir Seimos gyvenimo gerbima)
paZeidimas

Byloje M. ir L. Rinau prie§ Lietuvg (peticijos Nr.10926/09, 2020 m. sausio 14 d.
sprendimas), EZTT konstatavo, kad Lietuva pazeidé tévo ir dukters Konvencijoje garantuojamas
teises, delsdama grazinti vaikg j Vokietijg ir todél buvo nustatytas Konvencijos 8 straipsnio
pazeidimas.
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Teismas visus pareiSkéjo skundus nagrinéjo tik pagal Konvencijos 8 straipsnj. Jvertings nacionaliniy valdZios
institucijy veiksmus iki Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. kovo 15 d. nutarties, kuria pagal pareiskéjo prasyma dél
vaiko grobimo buvo nuspresta grazinti pareiskéjo dukterj i Vokietija, Teismas nustate, kad sprendimo priémimo
procesas, nors ir virSijo SeSiy savaiCiy terming pagal Hagos Konvencija, buvo suderinamas su Konvencijos
8 straipsnyje keliamais reikalavimais.

Spresdamas dél jvykiy byloje po minétos Lietuvos apeliacinio teismo nutarties, EZTT konstatavo, jog nepaisant
sprendimo priémimo proceso iki 2007 m. kovo 15 d. atitikties Konvencijos 8 straipsniui, paskesni Lietuvos valdZios
institucijy veiksmai, jskaitant politiky kiSimasi j bylos nagringjima bei tai, kaip byla véliau buvo nagrinéjama
nacionaliniuose teismuose bei vertinama kity valdzios institucijy, neatitiko Sioje Konvencijos nuostatoje Valstybei
keliamy reikalavimy. Atsizvelgdamas | tai, Teismas nusprendé, kad buvo pazeistas Konvencijos 8 straipsnis abiejy
pareiskéjy — tiek M. Rinau, tiek jo dukters — L. Rinau — atzvilgiu.

Teismas pareiskéjams priteis¢é 30 000 eury neturtinei zalai bei 93 230 eury suma bylingjimosi ir kitoms
iSlaidoms atlyginti.

6) Dél pareiskéjos suémimo tinkamai neatsizvelgus j jos sveikatos biikle - Konvencijos
5 straipsnio (teisé j laisve ir saugumg) 1 dalies paZeidimas

Byloje Leoniené pries Lietuvg (peticijos Nr. 61264/17, 2020 m. lapkricio 10 d. sprendimas)
EZTT konstatavo, jog Lietuva pazeidé Konvencijos 5 straipsnio 1 dalj, kadangi Lietuvos teismai
itikinamai nejrode, kad atsizvelgiant | konkrecias aplinkybes, ypac | pareiSkéjos sveikatos bukle,
suémimas buvo bitinas.

Ivertings faktines bylos aplinkybes Teismas atsizvelgé ] tai, kad nors pareiskéjai iki suémimo buvo paskirtos ir
kai kurios §velnesnés kardomosios priemonés — baudos ir jpareigojimas neidvykti i3 $alies, ta¢iau, EZTT nuomone, jos
neuzkirto pareiskéjai kelio toliau praleidinéti teismo posédzius. Vis délto EZTT pastebéjo, kad nacionaliné teisé be
suémimo numaté ir kitas Svelnesnes kardomasias priemonés, tokias kaip elektroninis stebéjimas, namy arestas ir
uzstatas, taip pat galimybe vienu metu taikyti keleta jy. Taciau nacionaliniy teismy sprendimuose nebuvo paminéta nei
viena i§ $iy priemoniy bei nebuvo jokio paaiskinimo, kodél jy nepakakty siekiant uztikrinti pareiskéjos dalyvavima
teismo procese. Teismas taip pat pazymejo, kad pagal nacionaling teis¢ teismai privaléjo, be kita ko, atsizvelgti i
pareiskéjos amziy, sveikatos buklg ir kitas svarbias asmenines aplinkybes bei | tai, kad jos skunduose ir praSymuose ji
prasé jos atzvilgiu taikyti Svelnesnes kardomagsias priemones, atsizvelgiant j jos vyresnj amziy ir jvairius fizinius bei
psichologinius negalavimus. EZTT atkreipé démesj, kad teismai savo sprendimuose aidkiai nenagrinéjo pareiskéjos
sveikatos klausimo ir nenurodé, ar remiantis teismo paskirty eksperty iSvadomis arba kita turima informacija jai galéjo
biiti paskirtas suémimas. Be to, nors po pareiskéjos priémimo j psichiatrijos jstaigg Kretingos rajono apylinkés teismas
ipareigojo jvertinti, ar jos psichiné sveikata leido jai skirti suémima, taciau ji buvo patalpinta j kardomojo kalinimo
istaigg dar pries atliekant tokj vertinima.

Teismas taip pat pastebéjo, kad nors nacionaliniy teismy nurodytas pareiskéjos suémimo tikslas buvo uztikrinti
pareiskéjos dalyvavimg teismo procese ir greitg baudziamosios bylos iSnagrinéjima, po to, kai pareiskéjai buvo skirtas
suémimas, baudziamosios bylos eiga ,,zymiai nepasistiméjo®, o posédziai buvo atidéti dél priezasciy, nesusijusiy su
pareiskéja.

Teismas, vadovaudamasis Konvencijos 37 straipsnio 1 dalimi pareiskéjos skundg pagal Konvencijos 3 straipsnj
(kankinimo uzdraudimas) dél salygy Siauliy tardymo izoliatoriuje i§ byly saraso i$brauké, nes pareiskéja jo
nebepalaiké.

Teismas pareiSkéjai priteisé 7 000 eury neturtinés zalos atlyginima.

7) Sprendimai dél teisingo atlyginimo — Konvencijos 41 straipsnis

2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismas priémé du sprendimus dél teisingo atlyginimo
bylose, kuriose nustates Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga)
pazeidimus dél ilgai uztrukusio pareiskéjy nuosavybés teisiy atktirimo, buvo atidéjes sprendima
del zalos atlyginimo, kartu siiilydamas Salims apsvarstyti taikaus susitarimo sudarymo galimybe,
ta¢iau jo pasiekti nepavyko.

Bylose Truchanovié¢ ir kitos prie§ Lietuvg (peticijy Nr. 15708/10, 15874/10, 25117/10,
28380/10, 2020 m. vasario 4 d. sprendimas) ir Vasilevska ir BartoSevi¢ prie§s Lietuvg (peticijy
Nr. 38206/11, 18054/12, 2020 m. geguzés 12 d. sprendimas) buvo uzbaigta nagrinéti viena
seniausiy byly grupiy, kuri Vyriausybei buvo perduota dar 2011 m. — Korkuc ir 11 kity pries
Lietuvg. Ankstesniais 2018-2019 m. EZTT sprendimais buvo nustatyti Konvencijos pirmojo
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protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimai atkuriant pareiSkéjams nuosavybés teises,
atidedant teisingo atlyginimo klausimo sprendima.

Siose bylose pareiskéjai skundési, kad valstybé neteisétai atémé jy nuosavybe be jokios
kompensacijos, panaikinus restitucija j sklypy dalis sudarancias valstybinés reik§més miska. Tuo
tarpu Vyriausybé Siose bylose jrodinéjo, kad geriausiai Konvencijos pazeidima kompensuoty
nuosavybés teisiy atkiirimo uzbaigimas, be to, teigé, kad nepabaigus nuosavybés teisiy atkiirimo
proceso, per anksti spresti dél galimo turtinés zalos dydzio, kadangi pareiskéjai turé¢jo galimybe
gauti tokios pacios ar net didesnés vertés zemeés sklypus.

Bylose Truchanovic¢ ir kiti bei Vasilevska ir BartoSevic Salims nepavyko pasiekti taikiy
susitarimy. )

Tebenagrinéjant bylas EZTT, suteikiant lygiavercius sklypus nuosavybés teisés buvo atkurtos pareiskéjams
J. Truchanovi¢, M. Truchanovi¢ ir M. Butkevi¢ ir pareiskéjai M. Narkevi¢, todél jie turtinés Zalos atlyginimo
nebereikalavo. Likusiems parei§kéjams byloje Truchanovié ir kiti EZTT priteisé turtinés zalos atlyginimui pinigines
kompensacijas, atsizvelges i Registry centro nustatyta viduting sklypy verte nuosavybés teisiy praradimo metu, o taip
pat jvertings vélesniame nuosavybés teisiy procese suteikty sklypy vertes. PanaSiai ir byloje Vasilevska ir
Bartosevic turting zala buvo priteista, atsizvelgus j Registry centro nustatyta zemés sklypo vertg nuosavybés praradimo
metu, taip pat j pareiskéjy patirta turting Zala, kai buvo panaikinti keli zemés sklypy perleidimo sandoriai, ir jvertinus
paskesniame restitucijos procese suteikty zemés sklypy vertes.

Pazymétina, kad bendrai Korkuc ir kiti byly grupéje EZTT pareiskéjams priteise 120 250
eury turtinei zalai ir 50 500 eury neturtinei zalai atlyginti ir 7 399 eurus bylin¢jimosi iSlaidoms
kompensuoti.

5 grafikas
NUSTATYTI PAZEIDIMAI PAGAL EZTK STRAIPSNIUS

5str.
11%

1Pr. 1 str.
11%

W 5 str. teisé j laisve ir sauguma

14 str.
11% B 6 str. teisé j teisingg bylos
nagrinéjima
8 str. teise j privataus ir Seimos
gyvenimo gerbima

13 str. teisé j veiksmingg teisinés

13 str. -
gynybos priemone

11%

6 str.
34%
W 14 str. diskriminacijos uZdraudimas

M 1Pr.1str. nuosavybés apsauga

8 str.
22%

2. Taikis susitarimai ir vienasalés deklaracijos

2020 m. sausio 30 d. Teismas paskelbé nutarimg byloje Babkaitis prie§ Lietuvg (peticijos
Nr. 49419/18), kuriuo patvirtino taiky susitarimg dél pareiskéjo skundo dél pernelyg ilgos
ikiteisminio tyrimo trukmés ir i§brauké byla i§ nagrinéjamy byly saraso. Si byla Vyriausybei buvo
perduota pagal naujaja NCP procediira (placiau apie NCP zr. 9 psl.), pagal kurig Teismas Salims
visy pirmapasitlé sudaryti taiky susitarimg ir nurodé atitinkamg kompensacijos dydj. IS viso
pareiskéjui pagal taiky susitarimg uz jo patirtg turting, neturting zalg ir bylin¢jimosi iSlaidas
Vyriausybé jsipareigojo sumokéti 6 500 eury.

2020 m. peticijy, Teismo nutarimais iSbraukty i§ byly saraso, atsizvelgus i Vyriausybés
pateikta vienaSale deklaracija, nebuvo.
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3. Priteistos kompensacijos

2020 m. priimtuose sprendimuose bylose prie§ Lietuvg Europos Zmogaus Teisiy Teismas
priteisé 364 419 Eur kompensacijg, t.y. beveik dvigubai daugiau nei 2019 m. — pazymétina, kad
kompensacijy padidéjima salygojo tai, kad keliose 2 bylose (Rinau; AnZelika Simaitiené)
pareiSkéjams priteista kompensacija virsijo 100 000 Eur, taip pat beveik 100 000 Eur buvo priteista
uzbaigus turtinés zalos atlyginimo klausimg byly grupéje (Truchanovic ir kiti; Vasilevska ir
Bartosevic) dél ankstesniais Teismo sprendimais nustatyty nuosavybés teisiy pazeidimy*.
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1 Plagiau zr. Ataskaitos II dalj 2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimty sprendimy dél byly esmés ir
nutarimy bylose pries Lietuvq apzvalga, 22 — 26 p.
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4. Teismo sprendimai, kuriuose nenustatyta Konvencijos pazeidimu

Byloje Bastys prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 80749/17, 2020 m. vasario 4 d. sprendimas) EZTT
konstatavo, kad pareiskéjas turé¢jo veiksmingg teisinés gynybos priemong Lietuvos Respublikos
valstybés saugumo departamento pazymoje suformuluotoms jo reputacijai padariusioms Zzalg
iSvadoms d¢l jo nepatikimumo ir nelojalumo Lietuvos valstybei apskysti, todél Konvencijos
13 straipsnio (teis¢ ] veiksmingg teisinés gynybos priemong¢) taikant kartu su 8 straipsniu (teisé i

privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) pazeidimo nenustate.

EZTT, remdamasis Lietuvos administraciniy teismy praktika, konstatavo, kad administraciniai teismai
nagrinéja Seimo Pirmininko, kity valstybés paslapciy subjekty vadovy sprendimus, kuriais atsisakoma iSduoti leidima
dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija ir esant pagrindui panaikina tokius sprendimus. EZTT paZyméjo, kad
vertindami galutinj sprendima, kuriuo atsisakyta iSduoti leidima dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija,
administraciniai teismai kartu vertina ir VSD tarpinius procediirinius sprendimus, kuriy pagrindu priimtas atitinkamas
atsisakymas. Pasak Teismo, Sios vidaus teisinés gynybos priemonés prieinamumo pareiskéjui salyga, kad pareiskéjas
turéjo uzimti Seimo Pirmininko pavaduotojo pareigas bent iki tol, kol Seimo Pirmininkas biity priémes oficialy
sprendimg pareiskéjui neiSduoti leidimo dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija, nepadaré Sios priemonés
neveiksmingos. Teismas atkreipé démesj, kad pareiskéjas savo laisva valia pasirinko atsistatydinti i§ Seimo Pirmininko
pavaduotojo pareigy po jam neprivalomo Seimo Pirmininko Zodinio paraginimo, Zinodamas, kad néra priimto
oficialaus sprendimo dél atsisakymo iSduoti jam leidimg dirbti su valstybés paslapti sudarancia informacija.

Todél Teismas konstatavo, kad nebuvo pazeistas Konvencijos 13 straipsnis taikant kartu su 8 straipsniu.

Byloje Seiko pries Lietuvg (peticijos Nr. 82968/17, 2020 m. vasario 11 d. sprendimas),
kurioje pareiskéja skundési savo teisiy pazeidimu dél baudziamojoje byloje priteistos Zalos
atlyginimo i$ieskojimo i§ jos itin mazo dydZio senatvés pensijos, EZTT Konvencijos pirmojo
protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimo nenustaté.

Sioje byloje pareiskéja tvirtino, kad antstolis neteisétai arestavo dalj jos pensijos — 20,24 Eur, o véliau
24,64 Eur, kadangi jos gaunama senatvés pensija buvo mazesné nei minimali ménesiné alga, todél iSieskojimas i viso
negaléjo buti nukreiptas j Sias 1éSas. Atsizvelges | Vyriausybés pateikta Civilinio proceso kodekso 668 straipsnio
nuostaty aiskinimg Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, pagal kurig yra taikomas vienkartinis apribojimas
nukreipti idieskojima j turta, kurio verté nevir§ija | MMA, EZTT nesutiko su pareiskéjos teiginiais ir nusprendé, jog
iSieskojimas i$ senatvés pensijos turéjo jstatyminj teisinj pagrinda. Teismas taip pat sutiko, kad tokiu nuosavybés teisiy
apribojimu buvo sickiama teiséty tiksly, kadangi pareiskéja turéjo atlyginti nusikaltimu padaryta neturting Zzala.
Vertindamas apribojimo proporcinguma, Europos Zmogaus Teisiy Teismas pripazino, kad pareiskéjos pajamos buvo
i$ tiesy mazos, tatiau EZTT atkreipé démesj, kad j $ig situacija pareiikéja pateko pati, terorizuodama kaimynus, ir kad
byla néra susijusi su visiS§ku pensijos netekimu, nei su jos sumazinimu, o tik su dalies pensijos iSskai¢iavimu tol, kol
bus sumokéta jos skola. EZTT taip pat pazyméjo, kad pareiskéjai buvo teikiama socialing parama: socialinis biistas,
kompensacijos uz $ildyma ir vandenj, iSmokos ir maisto daviniai. Be to, iSieSkojimas nebuvo nukreiptas j vieninteles
pajamas, kadangi nuo 2019 m. ji kas ménesj gavo 60,47 Eur priemoka, j kurig iSieSkojimas nebuvo nukreiptas, kuri
beje beveik tris kartus virsijo kas ménesj isieskoma suma. EZTT taip pat pazyméjo, kad nors antstolis buvo arestaves
pareiskéjai priklausantj Zemés sklypa, jis nebuvo parduotas varzytinése. Galiausiai buvo pazyméta, kad pareiskéja
turéjo galimybe susitarti su kreditoriais dél iSieskojimo grafiko, taciau tokia galimybe nepasinaudojo.

Ivertings visas bylos aplinkybes, Teismas nusprendé, kad skolos iSieskojimas i§ pareiSkéjo senatvés pensijos
dalies nesukélé jai pernelyg didelés nastos, todél Sios bylos aplinkybémis Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnis
nebuvo pazeistas.

Byloje Abukauskai pries Lietuvg (peticijos Nr. 72065/17, 2020 m. vasario 25 d.
sprendimas), EZTT konstatavo, jog Lietuva jvykdé pozityvigsias pareigas pagal Konvencijos
pirmojo protokolo 1 straipsnj (nuosavybés apsauga), nepaisant to, kad ikiteisminio tyrimo metu
nenustacius namo padegéjo, pareiskéjams nebuvo i§ ko pareikalauti Zalos atlyginimo uZ gaisre
prarasta nuosavybe.

Sprendime Teismas visy pirma nurodé, kad pagal Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnj valstybéms tenka
pozityvioji pareiga atlikti veiksmingg ikiteisminj tyrima, kurios pobudis ir apimtis priklauso nuo bylos aplinkybiy.
Siuo pozitriu Teismas atkreipé démesj, kad pareiskéjai nacionaliniams teismams nesiskundé, jog dél pavojingos
veikos, - padegimo, - jy gyvybei ar sveikatai buvo kiles pavojus, o turtinés bei neturtinés Zalos reikalavo tik uz prarastg
nuosavybe. Atsizvelgdamas j tai, kad skundy dél pavojaus gyvybei ar sveikatai nebuvo, Teismas vertino tik tai, ar
ikiteisminio tyrimo metu buvo akivaizdziy ir dideliy pareiginy klaidy, 1émusiy nesékmingg jo baigtj. Cia Teismas
priming, kad pareiga atlikti veiksmingg tyrimg yra priemoniy, o ne rezultato pareiga. Be to, Konvencija nesuteikia
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teisés tre¢iuosius asmenis persekioti ar nubausti uz nusikalstamg veikg. Todél Teismui vien fakto, kad ikiteisminio
tyrimo metu padegimo kaltininkas nebuvo nustatytas, nepakako konstatuoti, jog tyrimas buvo neveiksmingas. [vertings
nacionaliniy teismy, atmetusiy pareiskéjy civilinj ieskinj pries valstybe, isvadas EZTT atkreipé démesij, kad pastaryjy
sprendimu padegéjo nebuvo galima nustatyti dél to, kad ant objekty i§ gaisravietés nebuvo degiy skysciy pédsaky.
Siuo poziiiriu Teismas pabrézé, kad jrodymy leistinumas ir vertinimas - nacionalinés teisés dalykas ir nacionaliniy
teismy prerogatyva. Atkreipdamas démesj | tai, kad tyrimo metu parei$kéjai neprasé valdzios institucijy atlikti
papildomus tyrimo veiksmus, neapskundé prokuroro nutarimy nutraukti ir sustabdyti ikiteisminj tyrima, Teismas
nutaré, kad tokiu buidu pareiskéjai aiskiai pripazino, jog visi reikiami tyrimo veiksmai buvo atlikti.

Atsizvelges | minétus argumentus, Teismas nusprendé, kad néra pagrindo teigti, jog akivaizdzios ir didelés
valdzios institucijy klaidos ikiteisminio tyrimo metu lémé nesékminga ikiteisminio tyrimo baigtj. Todél, Teismo
nuomone, valstybé jvykdé pozityviasias pareigas pagal Konvencijos 1 protokolo 1 straipsnj ir §ios nuostatos nepazeidé.

Byloje Kaminskas prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 44817/18, 2020 m. rugpjucio 4 d. sprendimas)
Teismas pripazino, kad Lietuva nepazeidé Konvencijos 8 straipsnio (teis¢ j privataus ir Seimos
gyvenimo gerbima), nes nacionalinés valdzios institucijos, spresdamos dél pareiskéjo gyvenamojo
namo nugriovimo bitinumo ir proporcingumo, jvertino visas reik§mingas aplinkybes ir tinkamai
atsizvelge  pareiskéjo argumentus dél jo individualios situacijos.

Teismas pripazino, kad vykdytinas jpareigojimas nugriauti pareiskéjo gyvenamajj nama buvo jsikiSimas j
pareiskéjo teis¢ i blisto nelieCiamumg. Pirma, Teismas sutiko, kad jsikiSimas buvo teisétas. Draudimas statyti
gyvenamuosius namus misko paskirties zemés sklype bei jpareigojimas nugriauti neteisétai pastatytus pastatus buvo
numatytas Lietuvos teiséje. Antra, Teismas pripazino, kad jsikiSimu buvo siekiama teiséto tikslo. Pasak Teismo,
kompetentingos institucijos tinkamai nustaté, kad pareiskéjo Zemé buvo misko paskirties ir jpareigojant nugriauti
gyvenamaji namg buvo siekiama apsaugoti miska ir tokiu biidu apsaugoti kity asmeny teises ir laisves, be to,
veiksmingo teisinio reikalavimo, draudziancio statyti pastatus be statybos leidimo, jgyvendinimas taip pat yra teisétas
tikslas (,,uzkirsti kelig vieSosios tvarkos pazeidimams® ar ,Salies ekonominés gerovés interesais®), kaip apibrézta
Konvencijos 8 straipsnio 2 dalyje. Treéia, vertindamas, ar jsikiS§imas buvo butinas demokratinéje visuomenéje,
Teismas pazyméjo, kad labai svarbu, ar biistas buvo pastatytas teisétai. Galiausiai, Teismas pakartojo, kad kadangi
namo praradimas yra kra§tutiné teisés j biisto nelieGiamumg jsiki$imo forma, bet koks asmuo, - nesvarbu, ar priklauso
pazeidziamai grupei ar nepriklauso - i§ esmés turéty turéti teise, kad priemonés proporcinguma jvertinty
nepriklausomas teismas, atsizvelgdamas j atitinkamus principus pagal Konvencija.

Taikydamas $iuos bendruosius principus pareiskéjo byloje Teismas pazyméjo, kad nei nacionaliniu lygmeniu,
nei Teisme pareiskéjas negincijo, kad staté nama zinodamas apie statybos neteisétuma. I$ tikryjy, pareiskéjas turéjo
Zinoti apie statybos ribojimus ginco zemés sklype, nes pareiskéjui isigyjant §j sklypa jis jau buvo priskirtas misko
paskirties zemei. Remdamasis bylos medziaga, Teismas konstatavo, kad pareiskéjas pradéjo ieskoti buidy retroaktyviai
jteisinti neteiséty statyba tik jj jpareigojus nugriauti gyvenamajj namg. Nors pagal vidaus teis¢ teismai turéjo pareiga
jvertinti tik tai, ar pastatas buvo teisétai pastatytas misko paskirties Zeméje, nagringj¢ pareiSskéjo skundg Lietuvos
teismai nusprendé, kad jie turi atsizvelgti ir j individualias pareiskéjo situacijos aplinkybes ir priemonés (jpareigojimo
nugriauti namg) proporcinguma. Teismas atkreipé démesj ir j tai, kad $ioje byloje nacionalinés institucijos émési jvairiy
priemoniy, sickdamos suteikti pareiskéjui galimybe pagerinti savo padétj. Galiausiai Teismas pritaré nacionaliniy
teismy argumentams, kad nei pareiskéjo garbingas amzius, nei kitos asmeninés aplinkybés (prasta sveikatos buklé ir
mazos pajamos) neturi turéti lemiamos reikSmés, atsizvelgiant j tai, kad pareiskéjas samoningai pastaté nama
saugomoje teritorijoje neturédamas leidimo.

Todél Teismas, atsizvelgdamas | nacionaliniy institucijy atlikta vertinima, pripazino, kad Konvencijos
8 straipsnis Sioje byloje nebuvo pazeistas.

Byloje Civinskaité prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 21218/12, 2020 m. rugséjo 15 d. sprendimas)
Teismas padare iSvada, kad Konvencijos 6 straipsnio (teisé | teisingg bylos nagrin¢jimg) 1 dalis
nebuvo paZzeista, tod¢l pareigose pazemintos tariamos ,,pedofilijos® byla tyrusios prokurorés
skundus dél politiky ir ziniasklaidos tariamo poveikio bylg dé¢l jai pritaikytos drausminés
atsakomybés nagrinéjusiems administraciniams teismams atmete.

Teismas  pareiskéjos  skundus  dél nekaltumo  prezumpcijos  pazeidimo  atmeté  kaip
nepriimtinus ratione materiae, kadangi administracinis procesas buvo i§imtinai susijes su pareiSkéjos drausmine
atsakomybe ir jame nebuvo sprendziamas baudziamojo kaltinimo klausimas Konvencijos 6 straipsnio prasme.

Teismas vertino, ar pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj pareiskéjai buvo uztikrinta teisé j teisingg ir neSaliska
bylos nagringjima, ypac atsizvelgiant | parlamentinio tyrimo ir Respublikos Prezidentés bei kity politiky teiginius apie
tariamo D. Kedytés tvirkinimo bylg tyrusiy prokurory atsakomybe, o taip pat j Ziniasklaidos informacing kampanija
§iuo poziiiriu.

Vertindamas parlamentinio tyrimo jtaka, Europos Zmogaus Teisiy Teismas konstatavo, kad nei i$vados dél
tyrimo vilkinimo, nei aukSto rango politiky pareiskimai nesukélé abejoniy dél administraciniy teismy
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nepriklausomumo ir nesaliSkumo. Nors Respublikos Prezidenté, pasibaigus drausminei procediirai, ragino Kauno
prokurorams taikyti grieztesnes bausmes, administraciniai teismai pareiSkéjai grieztesnés nuobaudos nei buvo skyres
Generalinis prokuroras neskyré, jie tik patvirtino Generalinio prokuroro sprendima ja paZeminti pareigose ir pripazino
Sig drausming nuobauda proporcinga. Be to, Teismas sutiko, kad politiky nora reaguoti j teisésaugos institucijy darbo
trakumus ir nuolat informuoti visuomene apie priemones, kuriy imtasi Siems trilkumams pasalinti, pateisino bylos
aplinkybés, atsizvelgiant j didelio masto skandala. Dél tariamo Ziniasklaidos kampanijos poveikio Teismas nejzvelge
jokiy itikinamy jrodymy, kad pareiskéjos argumentus vertinusiems teiséjams turéjo jtakos spaudos publikacijos.

Galiausiai, Teismas atkreipé démesi, kad nors administraciniai teismai tiesiogiai nepasisaké dél pareiskéjos
skundy dél politiky ir Ziniasklaidos kiSimosi j procesa, taciau jos skundai buvo gana bendro pobiidZio ir bet kuriuo
atveju teismai i$samiai argumentavo pareiskéjos pazeminimo pareigose teisétuma ir pagristumg. Europos Zmogaus
Teisiy Teismas buvo linkes sutikti, kad Siuo atveju teismy ,.tyla“ Sivo klausimu suponuoja implicitinj jo atmetima.
Todél Teismas nusprendé, kad Sios bylos aplinkybémis néra abejoniy, kad pareiskéjai buvo uztikrintas teisingas bylos
nagrinéjimas vertinant procesg administraciniuose teismuose kaip visuma. Atsizvelgdamas | pirmiau iSdéstytas
aplinkybes, Teismas padaré iSvada, kad Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis nebuvo pazeista.

5. Nutarimai dél nepriimtinumo

Bylose, kuriose peticijos priimtinumo klausimg sprendzia 3 teis¢jy Komitetas (nagrinéjantis
bylas, kuriose EZTT praktika yra aiskiai i§vystyta) arba 7 teis¢jy Kolegija (jei Kolegija
nenusprendzia perleisti bylos nagrinéti 17 teiséjy Didziajai kolegijai) ir Kkurios yra
komunikuojamos Vyriausybei, nutarimo dél jy nepriimtinumo priémimas dazniausiai prilygsta
bylos iSnagrinéjimui i$ esmés ir Konvencijos pazeidimo nenustatymui.

Byloje Daktaras pries Lietuvg (peticijos Nr. 48303/16, 2020 m. sausio 28 d. nutarimas)
Teismas pripazino pareiskéjo skundus pagal Konvencijos 3 straipsnj (kankinimo uzdraudimas) dél
neuztikrintos veiksmingos galimybés siekti jkalinimo iki gyvos galvos bausmés susvelninimo bei
netinkamo gydymo jkalinimo jstaigoje (dél apriboty galimybiy gauti danty implantavimo
paslaugas) aiskiai nepagrijstais. D¢l pirmojo skundo EZTT pripaZino, kad Lietuvos teis¢je jtvirtinta
ikalinimo iki gyvos galvos bausmeés teisminé perziliros procedira yra tinkama ir pakankama
priemoné Sio pobuidzio bylose dél tariamo Konvencijos 3 straipsnio pazeidimy, todél nusprendé,
jog klausimas, dél kurio buvo skundZiamasi, jau yra iSsprestas ir iSbrauke Sig peticijos dalj 18
nagrinéjamy byly saraso. D¢l antrojo pareiskéjo skundo, t. y. dél netinkamos sveikatos prieZiiiros
EZTT pazyméjo, kad peticija $iuo klausimu pareidkéjas pateiké dar tebevykstant nacionaliniam
teisminiam procesui ir apie tolimesnj bylinéjimasi pareiskéjas Teismui laiku nepateiké praSomos
informacijos. EZTT taip pat pazyméjo, kad pareiskéjui buvo uztikrintos tinkamos danty gydymo
paslaugos dar tebevykstant administraciniam procesui nacionaliniuose teismuose. Jvertings
administracinéje byloje priimtus teismy sprendimus, EZTT nusprendé, kad jie yra objektyviai
pagristi, todél §i peticijos dalis buvo atmesta kaip aiSkiai nepagrjsta.

Byloje Gliaubertai pries Lietuvg (peticijos Nr. 67467/17, 2020 m. sausio 28 d. nutarimas)
Teismas pareiskejy peticija pagal Konvencijos 6 straipsnj (teisé j teisingg bylos nagrinéjimg) del
netinkamo praneSimo apie priimtg apeliacinés instancijos teismo nutart] pripaZino nepriimtina.
Sioje byloje EZTT visy pirma atkreipé démesj j tai, kad pareiskéjai buvo vieninteliai, kurie toje
civilingje byloje teiké kasacinj skunda, tad niekaip negaléjo atsidurti blogesnéje padétyje nei kita
bylos Salis. Be to, pareiskéjy pirmaji kasacinj skundg atsisakyta priimti vien dél tos priezasties, kad
jame buvo keliami fakto, o ne teisés klausimai. O ir véliau pareiskéjy pateiktame kasaciniame
skunde pagrindiniai jy argumentai buvo dél klaidingo fakty aidkinimo. Todél EZTT negaléjo
konstatuoti, kad apeliacinés instancijos teismo nutarties netinkamas iSsiuntimas paveiké pareiskéjy
civilinés bylos baigt] taip, kad buvo pazeista Konvencijos 6 straipsnio garantuojama teise j teisingg
bylos nagringjimg. Galiausiai EZTT pazyméjo, kad siekdami veiksmingo proceso, pareiskéjai
patys turéjo aktyviai sekti jo eiga. O apie jy civilinés bylos nagrin€jimo apeliacinés instancijos
teisme data ir laika buvo paskelbtas viesas teismo pranesimas. Pirmiau pateikty argumenty pakako,
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kad EZTT galéty padaryti idvada, jog vien dél to, kad pareidkéjai apeliacinés instancijos teismo
nutart] gavo pavéluotai, teismo procesas nebuvo neteisingas.

Byloje Cebelis pries Lietuvg (peticijos Nr. 64249/17, 2020 m. birzelio 16 d. nutarimas)
Teismas pripazino pareiskéjo peticija pagal Konvencijos 6 Straipsnio (teis¢ | teisingg bylos
nagrin¢jimg) 1 dalj nepriimtina, nes su teritorijy planavimu susijusiame procese, dél kurio
pareiskéjas skundési, nebuvo sprendziamas jo civiliniy teisiy ir pareigy klausimas. EZTT atkreipé
démesj, kad pareiskejo sklypas jo jsigijimo metu jau pateko ] Aukstadvario regioninio parko ribas.
EZTT atkreipé démesj, kad savo pasiiilymuose pareiskéjas i§ esmés prasé pakeisti jo Zemés sklypui
taikomus apribojimus, kad jis galéty sklypa naudoti rekreaciniais (jskaitant sodybos statybg) arba
gamtos tyrimy tikslais. D¢l pirmojo pareiskéjo pasitilymo sklypa pritaikyti gamtos tyrimo tikslais
Teismas pazyméjo, kad pareiskéjas nei nacionalinése valdZios institucijose, nei EZTT netvirtino,
kad yra mokslininkas ar tyrinétojas, arba, kad gamtos tyrimy jo Zemés sklype atlikimas tiesiogiai
paveikty jo teises ir interesus. Todél EZTT padaré i§vada, kad Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis $iai
skundo daliai netaikoma. D¢l antrojo pareiSkejo pasitilymo pakeisti jo zemes sklypo paskirt] |
rekreacing ir leisti jam pasistatyti sodybg Teismas pabréze, kad pareiskéjas pagal nacionaling teis¢
neturéjo gincytino reikalavimo pakeisti savo zemés sklypo paskirtj ar statyti jame nei tada, kai ta
zemes sklypa isigijo, nei bet kuriuo vélesniu metu. Atsizvelges i tai, Teismas neturéjo pagrindo
konstatuoti, kad nacionaliniame procese, dél kurio pareiskéjas skundési, buvo sprendziamas jo
civiliniy teisiy ir pareigy klausimas.

Byloje Galakvos$éius pries Lietuvg (peticijos Nr. 11398/18, 2020 m. liepos 7 d. nutarimas)
Teismas pripazino pareiskéjo peticija dél negrazinto rinkimy uzstato pagal Konvencijos
pirmojo protokolo 1 straipsnj (nuosavybés apsauga) straipsnj nesuderinamg ratione materiae su
Konvencijos ar jos protokoly nuostatomis ir paskelbé nepriimtina. EZTT visy pirma atkreipé
démes; ] tai, kad tuo metu, kai pareiSkéjas dalyvavo 2015 m. savivaldybiy taryby rinkimuose,
nacionaliniai jstatymai numaté, kad uz dalyvavima rinkimuose sumokétas uzstatas bus grazintas
tik tuo atveju, jei, inter alia, partijos sgrasas surinks ne maziau kaip 3 procentus rinkéjy balsy. Nors
pareiskéjas nacionaliniuose teismuose teige, kad uzstato grazinimas buvo nepagrjstai siejamas su
partijos surinkty balsy procentine dalimi, §iuo atzvilgiu EZTT pakartojo, jog negalima teigti, kad
kyla teiséty lukesCiy, kai yra gincas dél teisingo nacionalinés teisés aiSkinimo ir taikymo, o
pareiskéjo pateiktus argumentus nacionaliniai teismai véliau atmeta. Atitinkamai EZTT negaléjo
pripazinti, kad, remiantis bylai aktualiu laikotarpiu galiojusiais nacionaliniais teisés aktais,
pareiskejas turejo teisétus liikesCius, kad jo sumokétas rinkimy uZstatas bus grazintas, jo partijai
nesurinkus 3 procenty rinkeéjy balsy. Tode¢l Teismas padaré i1Svada, kad pareiskejo skundas néra
susijes su jo ,,nuosavybe®, kaip apibrézta Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnyje, todél $i
nuostata netaikytina.

Byloje Valancéius pries Lietuvg (peticijos Nr.28345/18) Teismas pripazino peticijg dél
laisvés atémimo pareiSkéjui, ji tariamai neteisétai sulaikius 5 valandoms, nepriimtina pagal
Konvencijos 35 straipsnio 1 ir 4 dalis nepanaudojus vidaus teisinés gynybos priemoniy. Visy
pirma, Teismas padaré¢ iSvada, kad pareiSkéjo pasirinkta vidaus teisinés gynybos priemoné
(prasymas pradéti ikiteisminj tyrima pagal BK 228 straipsnj) negaléjo atlyginti zalos dél jo skundo
pagal Konvencijos 5 straipsnio 1 dalj. Antra, spresdamas, ar pareiskéjui buvo prieinamos
veiksmingos vidaus teisinés gynybos priemonés dél jo skundo Teismas pakartojo, kad jau
ankstesnése bylose prie§ Lietuva pripazino, jog skundas pagal BPK 62 straipsnj (Ikiteisminio
tyrimo pareigiino proceso veiksmy ir nutarimy apskundimas) ir 63 straipsnj (Prokuroro proceso
veiksmy ir nutarimy apskundimas) ir ieSkinys pagal CK 6.272 straipsnj (Atsakomybé uz Zala,
atsiradusig dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro, teis€jo ir teismo neteiséty veiksmy) yra
laikomos veiksmingomis vidaus teisinés gynybos priemonémis dél skundy, susijusiy su neteisétu
laisvés atémimu. Nors pareiskéjas teigé, kad 2012 m. sausio 6 d. jam nebuvo pranesta, dél ko jis
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sulaikytas, Teismas pazyméjo, kad 2012 m. lapkric¢io 28 d. pareiskéjui buvo oficialiai pranesta apie
jam pareikStus jtarimus ir pranesta apie jo, kaip jtariamojo, teises, jskaitant teis¢ pateikti skundus
dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy, be to, nuo 2012 m. gruodzio 6 d. pareiskéjui atstovavo
advokatas. Todél Teismas jsitikings, kad tuo metu pareiskéjas jau galéjo paduoti skundg dél jo
tariamai neteiséto sulaikymo pagal BPK 62 ir 63 straipsnius. Trecia, Teismas konstatavo, kad
pareisSkéjas nepanaudojo ir minétos teisinés gynybos priemonés pagal CK 6.272 straipsnj.

Byloje Mikociiinas, Mikuciauskas ir AliSauskas pries Lietuvg (peticijy Nr. 13394/18,
46114/18 ir 46122/18) Teismas pripazino pareiskéjy peticijos dalj d¢l pernelyg ilgos suémimo
trukmés pagal 5 straipsnio (teisé j laisve ir sauguma) 3 dalj nepriimtina. Jvertines faktines bylos
aplinkybes, Teismas visy pirma padar¢ iSvada, kad tiek ikiteisminio tyrimo valdzios institucijy
veiksmai ikiteisminio tyrimo metu, tiek teismy veiksmai organizuojant baudziamosios bylos,
kurios metu pareiskéjai buvo kardomajame kalinime, nagrinéjimg atitiko ,,reikiamo stropumo*
standartg pagal Konvencijos 5 straipsnio 3 dalj. Teismas pazyméjo, kad pareiskéjams skiriant
bausmes buvo atsizvelgta j bendrg suémimo trukme, o pirmosios instancijos teismas nuosprendyje
aiskiai pabrézé pernelyg ilga pareiskéjy suémimo trukme, pripazindamas, kad jy teisétas lukestis,
jog byla biity iSnagrinéta per jmanomai trumpiausig laikg nebuvo tinkamai jvykdytas. Siekdamas
tai kompensuoti, teismas nusprendé susvelninti atitinkamas pareiskéjams paskirtas bausmes bei
aiSkiai nurodé, kad pareiskéjams paskirtos laisvés atémimo bausmés uz tokius nusikaltimus turéty
biiti minimalios (arba artimos minimalioms). Remdamasis savo praktika panasiose bylose, Teismas
konstatavo, kad apygardos teismui nuosprendyje atsizvelgus | pernelyg ilgg pareiskéjy suémimo
trukme¢ bei suSvelninus pareiSkéjams paskirtas laisvés atémimo bausmes pareiskéjams buvo
pakankamai kompensuota uz jy ilga suémimo trukme.

6. Nutarimai iSbraukti peticijas i§ bylu saraso

2020 m. Teismas iSbrauké i$ byly saraSo 2 peticijas:

Byloje Butkus prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 48460/16, 2020 m. sausio 21 d. nutarimas)
Teismas, teigiamai jvertings Lietuvos teisinio reguliavimo pokyc¢ius ir vadovaudamasis
Konvencijos 37 straipsniu, nusprendé, kad, klausimas, dél kurio buvo skundziamasi (t. y., dél
nuolatinio ir negrjztamo draudimo eiti jmoniy restruktiirizatoriaus pareigas teistumg turin¢iam
asmeniui) yra i$sprestas ir isbraukeé $ig peticija i§ nagrinéjamy byly saraso. EZTT atkreipé démesj
] tai, kad nuo 2020 m. sausio 1 d. jsigaliojes naujasis Juridiniy asmeny nemokumo jstatymas
pakeite anksciau galiojusius Imoniy bankroto jstatyma ir Imoniy restruktiirizavimo jstatyma.
Atsizvelges | tai, kad pareiSkéjo teistumas yra iSnykes, pagal naujgji jstatyma jis gali siekti jgyti
teis¢ dirbti nemokumo administratoriumi, Teismas padaré iSvada, kad teisinis reguliavimas, dél
kurio pareiSkéjas skundési peticijoje, nebegalioja. Be to, Teismo nuomone, mazdaug ketveriy mety
laikotarpis, per kurj pareiskéjas negal¢jo jgyti teisés eiti restruktiirizavimo administratoriaus
pareigas dél savo ankstesnio teistumo, negali biiti laitkomas pernelyg ilgu ar neproporcingu, o
pareiSkéjas to ir negincijo. Atsizvelgdamas j tai, Teismas padaré iSvada, kad Juridiniy asmeny
nemokumo jstatymas, kuris suteik¢ pareiSkéjui galimybe siekti teis€és eiti nemokumo
administratoriaus pareigas pra¢jus mazdaug ketveriems metams po galutinio sprendimo dél jo
pazyméjimo panaikinimo, laikytinas pakankamu Zalai dél jo skundy pagal Konvencijos 8 ir
14 straipsnius atlyginti.

Byloje Gadeikis pries Lietuvg (peticijos Nr. 59272/18, 2020 m. gruodzio 17 d. nutarimas)
Teismas i$ nagrinéjamy byly sgraSo iSbrauké peticija, kurioje pareiSkéjas skundési, kad priimant
apkaltinamajj nuosprendj buvo netinkamai pritaikytas ilgesnis baudZiamosios atsakomybés
senaties terminas, numatytas naujajame Baudziamajame kodekse, o ne trumpesnis, numatytas
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veikos padarymo metu galiojusiame 1961 m. Baudziamajame kodekse, nes pareiSkéjas Sios
peticijos nebepalaiké — neatsaké | Teismo laiSkus, kuriuo jis buvo jspétas, kad suéjo nustatytas
terminas jo pastaboms dél Vyriausybés pozicijos pateikti, ir nebuvo gautas praSymas terminui
pratesti.
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I1l. VEIKLAVYKDANT TEISMO PRIIMTUS SPRENDIMUS

Pagal Konvencijos 46 straipsnio 1 dalj Aukstosios Susitarian¢iosios Salys jsipareigoja
vykdyti galutinj Teismo sprendimg kiekvienoje byloje, kurios Salys jos yra. Vyriausybés atstovas
yra jgaliotas, bendradarbiaujant su Teisingumo ministerija ir kitomis kompetentingomis
institucijomis, koordinuoti Teismo sprendimy vykdyma ir prireikus imtis ar inicijuoti atitinkamus
veiksmus §ioje srityje. Atstovas nuolat teikia informacija Europos Tarybos Ministry Komitetui apie
Teismo sprendimy vykdyma — apie priimtas individualigsias ir bendrgsias vykdymo priemones.

1. \Veikla vykdant Teismo ankstesniais ir 2020 m. priimtus sprendimus

2020 m. buvo koordinuojamas 49 EZTT sprendimy (naujai buvo perduoti 2020 m. jsigalioje
7 sprendimai) vykdymas i$ viso 71 byloje, 4 i§ jy Europos Tarybos Ministry Komitetas taiko
sustiprintg prieziiirg. Pastebétina, jog pastaraisiais metais Europos Taryba skiria vis didesnj démesj
veiksmingam EZTT sprendimy vykdymui'®, todél Europos Tarybos Europos Zmogaus Teisiy
Teismo sprendimy vykdymo departamentas taiko intensyvesn¢ prieziiirg ir itin detaliai vertina
vykdymo priemoniy veiksminguma.

Koordinuojant EZTT sprendimy vykdyma, buvo imtasi priemoniy, siekiant jvykdyti Teismo
sprendimuose numatytas individualigsias priemones, pvz., uZztikrinant teisingo atlyginimo
sumokeéjima laiku bei pazeidimy priezastis Salinancias bendrasias priemones. Apie visus vykdymo
veiksmus nuolat buvo teikiama informacija Ministry Komitetui. Pazymétina, kad buvo imtasi
priemoniy uzbaigti seniausias bylas, pateikiant jose konsoliduotas vykdymo ataskaitas.

Per 2020 m. pagal 13 EZTT sprendimy (jskaitant ir 2019 m. priimtus sprendimus, kuriy
jvykdymo terminas su¢jo 2020 m.) ismokéta 405 172 eurai’®,

Apie Teismo priimtus sprendimus buvo informuoti Lietuvos teismai, atskirai — ir kitos su
bylomis susijusios valstybés institucijos, pridedamuose rastuose iSsamiai iSdéstant nustatyty
pazeidimy priezastis. ISversti | lietuviy kalbg sprendimai yra skelbiami Vyriausybés atstovo
internetinéje svetaingje taip uztikrinant jy prieinamuma visiems suinteresuotiems asmenims ir
institucijoms.

2020 m. atsizvelgus | pateiktas vykdymo ataskaitas, 15 Teismo sprendimy vykdymo
priezilira uzbaigta dél 23 byly priémus galutines Ministry Komiteto rezoliucijas:

- laiku ir tinkamai sumokéjus priteistas kompensacijas uzbaigta vykdymo priezitira 6 taikiy
susitarimy bylose — dél netinkamy kalinimo salygy (Valeika ir 4 Kiti byly grupéje) ir dél per ilgos
proceso trukmés (byloje Babkaitis);

- priemus Psichikos sveikatos priezitiros jstatymo naujgja redakcijg, kurioje numatyta, kad
be teismo sprendimo priverstinis hospitalizavimas ir gydymas galimas tik iki 3 darbo dieny ir

15 Pazymétina, kad Teismo sprendimy vykdymo procesui Europos Taryboje skiriamas vis didesnis démesys, nes biitent
spartus ir veiksmingas sprendimy vykdymas padeda uZzkirsti kelig naujiems Konvencijos pazeidimams, prisideda prie
Zmogaus teisiy apsaugos valstybése narése stiprinimo ir ilgalaikio Konvencijos sistemos veiksmingumo. Teismo
sprendimy vykdymo, kaip ypatingai reik§mingos Konvencijos jgyvendinimo nacionaliniu lygmeniu dalies, svarba
pabréziama naujausioje Briuselio deklaracijoje, priimtoje 2015 m. Briuselio konferencijoje ,,Europos Zmogaus teisiy
konvencijos jgyvendinimas - miisy bendra atsakomybé.

16 2020 m. Teisingumo ministerijai pritriikus 1é8y i¥mokeéti EZTT priteistas kompensacijas, siekiant jvykdyti EZTT
sprendimus nustatytais terminais, buvo kreiptasi dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés rezervo 168y skyrimo, dalj
kompensacijy, t. y. 2 604,42 Eur sumokéjo Nacionaliné Zemés tarnyba prie Zemés tkio ministerijos atkurdama
atitinkamiems pareiSkéjams nuosavybés teises pinigais.
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atsizvelgiant | asmens duomeny apsaugos priemones, kurios apémé ir informacijos apie pacienty
sveikatg ir jy privaty gyvenimg sustiprinimg atitinkamose sveikatos prieziiiros jstaigose —

uzbaigta vykdymo prieziiira byloje Mockuté, kurioje pazeidimai buvo nustatyti dél
informacijos apie pareiskéjos psichine sveikatg pavieSinimo bei teisés praktikuoti religijg (kurig
nacionaliniai teisés aktai numaté pacientams) apribojimo, kai pareiSkéja buvo priverstinai
hospitalizuota psichiatrijos ligoningje;

- tinkamai praneSus apie nutrauktg ikiteisminj tyrimg nukentéjusiajam ir taip iStaisius
nustatytus procesinius pazeidimus —

uzbaigta vykdymo priezitra byloje Miliukas, kurioje teisés j gyvybe pazeidimas buvo
nustatytas dél procesiniy trukumy tiriant gaisro LukiSkiy tardymo izoliatoriuje-kaléjime
aplinkybes;

- ivertinus, kad pareiskéjai jau buvo isleisti  laisve, o taip pat atsizvelgus i1 kompleksines
priemones, kuriy buvo imtasi gerinti jkalinimo sglygas ir j tai, kad vykdymo priezitira Sio pobiidzio
bylose bus tesiama pagrindinéje Mironovas ir kiti bei kitose pasikartojan¢iose bylose —

uzbaigta vykdymo priezitira byloje Stemplys ir Debesys, o taip pat ir bylose, kuriose be kity
pazeidimy nustatyti ir Konvencijos 3 straipsnio pazeidimai dél netinkamy kalinimo salygy:
Miliukas bei Michno. Pastarojoje byloje vykdymo prieziiira buvo uzbaigta ir dél Konvencijos 8
straipsnio pazeidimo dé¢l apriboty ilgalaikiy pasimatymy galimybiy kardomojo kalinimo metu,
atsizvelgus ] teisinio reguliavimo pakeitimus, pagal kuriuos ilgalaikiai pasimatymai buvo numatyti
ir suimtiesiems;

- atsizvelgus ] individualig pareiskéjo situacija, kiek tai susij¢ su sveikatos priezitiros laisvés
atémimo vietoje tinkamumu, o taip pat i bendrasias priemones, kuriy buvo imtasi, siekiant atkreipti
kompetentingy institucijy démesj | nustatytus Konvencijos pazeidimus, o taip pat ir j sveikatos
prieziliros optimizavimg jkalinimo jstaigose bei platesnes galimybes panaudoti privalomojo
sveikatos draudimo fondo biudzeto 1éSas jkalintyjy gydymui —

uzbaigta vykdymo priezitra byloje Urbonavicius, kurioje paZzeidimas buvo nustatytas dél
neuztikrinto tinkamo gydymo suémimo metu;

- atsizvelgus | neveiksnumo reformg, sustiprintas procesines garantijas neveiksnumo
nustatymo kontekste bei batinumo apgyvendinti socialinés globos namuose perioding perziiira, o
taip pat ir Siuo poziliriu iSvystyta Konvencijos reikalavimus atitinkan¢ig nacionaliniy teismy
praktika bei ] sékmingai vykdoma institucinés globos sistemos pertvarka, —

uzbaigta vykdymo priezilira vienoje seniausiy byly —D.D. (2012 m. vasario 14 d.
sprendimas), kurioje Konvencijos pazeidimai buvo nustatyti dél apriboty galimybiy savarankiSkai
kreiptis ] teismg dél priverstinio apgyvendinimo socialinés globos namuose bei neuZtikrintos
veiksmingos teisinés pagalbos sprendziant neveiksnumo klausimus;

- jvertinus priemones, kuriy buvo imtasi, siekiant uzbaigti nuosavybés teisiy atkiirimo
procesa, iSvystyta teismy praktikg dél galimybés gauti Zalos atlyginima uz ilgai uZtrukusj
restitucijos procesg arba valstybés institucijy neveikimg Siame kontekste, o taip pat uzbaigus
pareiskéjy nuosavybeés teisiy atkiirimo ar privatizavimo procesg —

uzbaigta vykdymo priezira vienoje seniausiy byly grupeje — Nekvedavicius,
Arbaciauskiené, Bartuliené, Bykova ir Kiti, Veromej, Truchanovi¢ ir kiti, kuriose Konvencijos
pazeidimai nustatyti dél valstybés institucijy klaidy nuosavybés teisiy atkiirimo, privatizavimo
procesuose bei dél §iy procesy trukmés.
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Atsizvelgus | daugkartines individualias pastangas atkurti pareiSkéjai nuosavybés teises ir |
tai, kad uzbaigti restitucijos procesg kliudé pasirinktas nuosavybés teisiy atkiirimo biidas, kurio
pareiSkéjos paveldétojas primygtinai nekeite, taip ir neatkiirus pareiskéjai nuosavybeés teisiy —

uzbaigta vykdymo prieziiira ir vienoje seniausiy byly — Varniené (2013 . lapkri¢io 12 d.
sprendimas), kurioje Konvencijos pazeidimai nustatyti, kai atnaujinus administracinj procesg buvo
panaikintas pareiskéjos naudai priimtas galutinis jsiteis€¢jes sprendimas, kuriuo valstybés
institucijos buvo jpareigotos atkurti nuosavybés teises nattira Vilniaus mieste.

Mety pabaigoje buvo tesiama 34 EZTT sprendimy vykdymo prieZitiral’, pazymétina, jog
Teismo sprendimy vykdymo srityje daugiausia problemy kelia vadinamyjy bendryjy priemoniy,
kuriomis turi biiti uzkertamas kelias panasiems pazeidimams, priémimas, ypac jei jis susijes su
bitinais teisinio reguliavimo pakeitimais ir (ar) struktiiriniy-sisteminiy reformy reikalaujanciais
veiksmais.

2. Sustiprinta vvkdymo priezZiiira bylose prie§ Lietuva

Atsizvelgiant j uZsitesusj Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimy bylose L. pries Lietuvg
ir Paksas prie$s Lietuvg vykdyma, ET Ministry Komiteto 1208 DH (Zmogaus teisiy) posédyje
2014 m. rugséjo meén. 25 d. priimtais sprendimais nuspresta abiem Sioms byloms taikyti sustiprintg
vykdymo priezifiros tvarka (angl. enhanced procedure®®), kurig bylose prie§ Lietuva buvo
nuspresta taikyti pirma karta!®. Dél nustatyty pazeidimy sunkumo bylose Abu Zubaydah pries
Lietuvg bei Beizaras ir Levickas pries Lietuvg sustiprinta prieziiira taikyti i§ karto minétiems
sprendimams jsigaliojus.

(i) Dél sprendimo byloje L. pries Lietuvg vykdymo

Byloje L. pries Lietuvg (peticijos Nr.27527/03) Teismas pripazino, kad buvo pazeistas
Konvencijos 8 straipsnis, garantuojantis teis¢ i privaty gyvenimg dél Lietuvos teisés aktuose
egzistuojancios teisés spragos (nejgyvendintas Civilinio kodekso 2.27 straipsnis, numatantis
asmens teis¢ pakeisti lytj). Tai yra ilgiausiai uztrukes vykdymo procesas bylose prie§ Lietuva —
2007 m. rugséjo 11 d. priimtas Teismo sprendimas iki Siol nejvykdytas, t. y. nepriimtas lyties
keitimo salygas ir tvarkg nustatantis specialus jstatymas.

17 [$samiau 7r. Ataskaitos 3 priedg EZTT sprendimy bylose pries Lietuvg vykdymas, p. 50.

18 EZTT sprendimy vykdymo prieZiiira reglamentuojama Ministry pavaduotojy 2010 m. rugséjo 6 d. patvirtintuose
EZTT sprendimy ir nutarimy vykdymo prieZiiros darbo metoduose. Pagal minétus darbo metodus yra numatyta
dvejopa (twin-track) sprendimy vykdymo prieZitiros procediira: standartiné (standard) arba sustiprinta (enhanced),
zr. https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=CM/Inf/DH(2010)37 &L anguage=lanEnglish&Site=CM&BackColorInterne
t=C3C3C3&BackColorIntranet=EDB021&BackColorLogged=F5D383.

Sprendimo vykdymo priezitira pagal sustiprintg procediirg nebiitinai reiskia, nors gali reiksti, kad byla bus sistemingai
viesai svarstoma Europos Tarybos Ministry Komiteto DH (zmogaus teisiy) posédziy debatuose, priimant EZTT
sprendimo nevykdancios valstybés narés atzvilgiu atitinkamas rezoliucijas, reiSkianCias nerimg, susiriipinima,
raginimus ir pan. dél bylose jau priimty priemoniy ir dar neiSspresty klausimy. Praktiskai sustiprinta vykdymo prieziiira
gali reik$ti ir tai, kad Ministry Komitetas Sekretoriatui paveda intensyviau ir aktyviau bendradarbiauti su
atitinkamomis valstybémis, t. y. padéti joms rengti ir/arba vykdyti veiksmy planus, teikti eksperting pagalbg dél
numatomy priemoniy pobudzio, rengti dviSales ar daugiasales bendradarbiavimo programas (pvz., seminarus,
apskritojo stalo diskusijas) dél sudétingy ir esminiy klausimy. Prasyti bylos svarstymo debatuose Ministry Komitete
gali bet kuri valstybé naré ir/arba Sekretoriatas. Byla bet kada gali biiti perduodama i§ vienos procediros j kit
motyvuotu Ministry Komiteto sprendimu, pavyzdziui, i§ standartinés ] sustiprinta, kai per 6 ménesius nuo sprendimo
jsigaliojimo nepateikiamas veiksmy planas.

19 Europos Tarybos Ministry Komitetas, minétais sprendimais dél sustiprintos vykdymo prieZiiiros taikymo paragino
Lietuvos institucijas L. byloje uzbaigti teisékiiros procesg dél jstatymy projekty Nr. XIP-2018(2) ir Nr. XIP-2017(2),
0 Pakso byloje — pazyméjes reikiamy Konstitucijos pataisy priémimo inicijavimg — paragino $iuo atzvilgiu siekti
apciuopiamo progreso.
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Egzistuojanti teisés spraga suteikia galimybg asmenims kreiptis j Lietuvos teismus dél zalos
atlyginimo, taip pat iSlieka tikimyb¢, kad bus pripazinti pakartotiniai Konvencijos pazeidimai.
Pabréztina, kad vis dar egzistuojant teisés spragai, dél kurios buvo nustatytas Konvencijos
paZeidimas L. byloje, Lietuva turi ne tik besalygine pareiga ja pasalinti vykdydama EZTT
sprendimg ir Kartu uZtikrindama transly¢iams asmenims biiting teisinj tikruma, bet ir
sudaryti salygas minétiems asmenims gauti Lietuvoje jiems reikalingas tinkamas medicinos
paslaugas.

Naujausi vykdymo veiksmai

Dar 2017 m. Teisingumo ministerijoje jsteigta darbo grupé yra parengusi Asmens lytinés
tapatybés pripazinimo jstatymo projekta (TAIS Nr. 17-12650%) ir jo lydimuosius teisés aktus, kurie
buvo pateikti derinti suinteresuotoms institucijoms ir vertinti tarptautiniams ekspertams — Europos
Tarybos Seksualinés orientacijos ir lytinés tapatybés (SOGI) departamento?! atstovams. Sveikatos
apsaugos ministerijoje jsteigta darbo grupé taip pat parengé transseksualumo diagnostikos ir
gydymo tvarkos aprasa, ta¢iau §ie teisés aktai iki §iol néra priimti?2. Nuo 2017 m. minéty teisés
akty projekty teisékiiros procese jokios pazangos nepasiekta.

Vykdymo departamentui pranesta, kad ilgalaikéje perspektyvoje buvo planuojama priimti
specialy Asmens teisés j lytinés tapatybés pripazinimg jstatymo projekta, o trumpalaikéje — imtis
jstatymy pakeitimy nereikalaujan¢iy priemoniy, siekiant panaikinti transly¢iams asmenims
taikytinus tam tikrus ribojimus dél transseksualumo diagnozés?.

2019 m. buvo priimti pojstatyminiy teisés akty pakeitimai, panaikinantys ribojimus dél
transseksualumo diagnozés uzsiimti tam tikromis teisinémis profesijomis — teis¢jo, advokato,
antstolio, notaro, prokuroro,

Atnaujinta i§sami informacija dél EZTT sprendimo L. byloje vykdymo Ministry Komitetui
pateikta 2020 m. kova, pabréziant Lietuvos teismy suformuoty praktika, pagal kurig tiesiogiai
remiantis Konvencijos 8 straipsniu, atsizvelgiant j uZsienio valstybiy ir EZTT praktika, yra
Salinama jstatymo spraga, pripazjstant, kad savoka ,,lyties pakeitimas‘ neturi biiti siejama vien tik
su chirurginiu negriZztamu biologinés lyties pakeitimu. Tai reiskia, kad transly¢iams asmenims
suteikiama galimybé teismo tvarka pakeisti civilinés buklés akty jraSus be privalomosios
chirurginés operacijos reikalavimo, o pagrindinémis teisinémis prielaidomis civilinés biiklés akty
jrasy keitimui yra asmeniui diagnozuotas transseksualumas ir asmens identifikavimas saves kaip
atitinkamos lyties.

2021 m. Teisingumo ministerija parengé Asmens vardo ir pavardés keitimo taisykliy
pakeitimg (TAIS Nr. 21-20378) %, kuriuo siekiama uztikrinti galimybe transly¢iams asmenims
administracine tvarka pasikeisti vardg ir pavardg.

20 hitps://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAP/bc2a5010c09111e7af36e75c0ac79247?jfwid=-1deuyjisbc
21 Apie SOGI placiau zr. internetinéje svetinéje https://www.coe.int/en/web/sogi

22 Vyriausybés atstovei Europos Zmogaus Teisiy Teisme pristadius savo 2016 m. metine veiklos ataskaitg ir atkreipus
démesj j itin ilgai uzsitesusj EZTT sprendimo L. byloje vykdyma, Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos
komiteto sitilymu Lietuvos Respublikos Seimo Valdyba 2017 m. kovo 24 d. sprendimu Nr. SV-S-160 pasitilé Lietuvos
Respublikos Vyriausybei parengti EZTT sprendimo byloje L. pries Lietuvg jvykdymui biitinus teisés akty projektus,
taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2017 m. kovo 22 d. protokoliniu nutarimu Nr. 11 pavedé Sveikatos apsaugos
ministerijai ir Teisingumo ministerijai parengti byloje L. pries Lietuvg konstatuotai teisés spragai panaikinti ir reikiamy
gydymo paslaugy asmenims, turintiems lyties tapatumo sutrikimy, teikimui uztikrinti bttinus teisés aktus.

23 Pasaulio sveikatos organizacija naujausioje tarptautinéje ligy klasifikacijoje pasalino transseksualumg i§ psichikos ligy
sgraso ir jtrauké translytiSkuma tarp biikliy, susijusiy su asmens seksualine sveikata.

24 Del teiséjy - https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/b0f783807e0811e98a8298567570d639

Dél advokaty - https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/f9a9eac04 7fallea8895faf9aabb1770

Dél notary - https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/0c804e0047fb11ea8895faf9aabb1770

Dél antstoliy - https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/ed557be047fallea8895faf9aabbl770

Dél prokurory - https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/16618850735011eaa38ed97835ec4df6

2 https://e-seimas.Irs.It/portal/legal ActSearchPrint/It?uuid=4afbfe3f-7556-4551-9a3f-30e06 7799868
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straipsnio pakeitimo jstatymo projekta, kuriuo biity siekiama panaikinti Konvencijos pazeidima
salygojusig teisés spraga.

L. bylos svarstymas Europos Tarybos Ministry Komitete

Sios bylos vykdymas paskutinj karta buvo svarstomas Ministry Komiteto 1324-ajame
DH posédyje, vykusiame 2018 m. rugs¢jo 18-20 d. Posédzio metu priimtame sprendime pirmiausia
Ministry Komitetas i§reiské susiripinima, kad pra¢jus daugiau nei 10 mety po EZTT sprendimo
Lietuva vis dar neuzbaigé sprendimo jvykdymui biitino teisékiiros proceso ir primygtinai paragino
kompetentingas institucijas ir toliau déti pastangas, kad jis biity uzbaigtas ne nepagrjsto delsimo.
Siq byla Ministry Komitetas vél svarstys 1406-ajame DH posédyje (2021 m. birzelio 8-10 d.).

(it) Dél sprendimo byloje Paksas prie§ Lietuvg vykdymo

Iki $iol nejvykdytas DidZiosios kolegijos 2011 m. sausio 6 d. sprendimas byloje Paksas pries
Lietuvg (peticijos Nr. 34932/04), kuriuo Lietuva pripaZinta pazeidusi Konvencijos pirmojo
protokolo 3 straipsnj, garantuojantj teis¢ j laisvus rinkimus dél pareiSkéjo ,,pasyviosios* rinkimy
teisés apribojimo, — biiti renkamam Seimo nariu, — nuolatinio ir negriZtamo pobudZio.

Naujausi vykdymo veiksmai

Ministry Komitetui periodiskai teikta iSsami informacija ir paaiSkinimai apie Pakso bylos
vykdymo eiga, susijusia su paskutinio Seime registruoto Lietuvos Respublikos Konstitucijos
pataisy projekto Nr. XI11P-38672°, kuriuo siekiama panaikinti nuolatinj ribojima biiti renkamam
Seimo nariu apkaltos proceso tvarka pasalintam i§ uzimamy pareigy asmeniui ar kuriam tokiu biidu
panaikintas Seimo nario mandatas, teis¢kiiros procesu.

Dar 2019 m. Ministry Komitetas buvo informuotas apie tai, kad pradéjus Sio projekto
svarstymo procediirg, jam pritaré papildomi komitetai — Seimo Konstitucijos komisija ir Seimo
Zmogaus teisiy komitetas ir buvo laukiama, kol projekta apsvarstys pagrindinis — Seimo Teisés ir
teisétvarkos komitetas.

Siekiant uztikrinti pareiSkéjo galimybes dalyvauti artéjusiuose Seimo rinkimuose, Seimo
Valdyba 2020 m. sausio 8 d. posédyje (apsvarsciusi Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
ir Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly ministerijos raStg) nutaré kreiptis j Seimo Teis€s ir
teisétvarkos komitetg ir prasyti artimiausiame posedyje svarstyti jstatymo projekta Nr. XIIIP-3867.

Vadovaudamasis Seimo Statuto 148 straipsniu, Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas
nusprend¢ surengti klausymus.

Konstitucijos 74 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3867 buvo jtrauktas j
Seimo pavasario sesijos darbotvarke.

2020 m. balandzio 29 d. Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas, apsvarstgs minétg projekta
kaip pagrindinis komitetas, nusprendé jj atmesti.

Siekiant imtis visy jmanomy priemoniy, kad teisékiiros procesas nesustoty, kaip to buvo
reikalaujama Sioje byloje priimtoje tarpinéje rezoliucijoje, Senitiny sueigos sitilymu projektas buvo
jtrauktas j neplanuoto plenarinio posédzio darbotvarke svarstymui. Seimas 2020 m. birzelio 29 d.
nepritaré pagrindinio komiteto i§vadai ir nusprendé jj graZinti pagrindiniam komitetui tobulinti.

Ministry Komitetas buvo informuotas, kad iki 2020 m. spalj turéjusiy jvykti Seimo rinkimy
pagal Konstitucijos keitimo procediirg nebiity jmanoma uztikrinti, kad tos pacios sudéties Seimas
du kartus balsuoty uz Konstitucijos pataisas, taciau kartu buvo pabrézta, kad tokiu sprendimu

% hitps://e-seimas.Irs.It/portal/legal ActSearchPrint/It?uuid=b53ca9d7-27fd-4bc0-a96c-bcf467b1e649
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Seimas iSreiSké pasitikéjima Siai iniciatyvai ir tvirtg ryztg toliau testi teisekiiros procesg ir tokiu
budu i§ esmés perleido Sio klausimo tolimesnj sprendima biisimam Teisés ir teisétvarkos komitetui.

Naujai iSrinkto Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas 2020 m. gruodzio 16 d. posédyje
pradéjo Konstitucijos 74 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-3867 svarstymg. Buvo
nuspresta daryti svarstymo pertraukg ir kreiptis j Seimo valdyba, kad biity pasitlyta Vyriausybei
sudaryti darbo grupe, kuri jvertinty jstatymo projektg Nr. XIIIP-3867 ir pateikty pasialymus dél
galimy kity alternatyviy Konstitucijos pataisy EZTT sprendimui byloje Paksas pries Lietuvg
1gyvendinti. Tokiam Teisés ir teisétvarkos komiteto sitilymui Seimo Valdyba nepritaré.

Ministry Komitetas buvo informuotas, kad Teisés ir teisétvarkos komitetas ketina kreiptis dél
Konstitucijos pataisy jvertinimo ] naujai jsteigta ir sudétingus tarpdisciplininius klausimus
svarstantj Ateities komitetg.

Pakso bylos svarstymas Europos Tarybos Ministry Komitete

Primintina, kad 2018 m. gruodzio 6 d. Europos Tarybos Ministry Komitetas byloje Paksas
pries Lietuvg priémé tarpine rezoliucija dél pernelyg ilgai uztrukusio vykdymo proceso, Kuri
reiSkia, kad Lietuvai skirta tarptautiné sankcija dél esminés dalies tarptautiniy jsipareigojimy,
kylanéiy i narystés Europos Taryboje, tai yra pareigos besalygiskai vykdyti EZTT sprendimus
nepaisymo.

Ministry Komitetas savo ankstesniuose sprendimuose jau yra palankiai jvertings jstatymo
projekta Nr. XI11P-3867, kurio pri¢mimas, Komiteto manymu, veiksmingai jgyvendinty Teismo
sprendimg Pakso byloje tiek individualiyjy, tiek bendryjy priemoniy pozitriu.

2020 m. Ministry Komitetas $ios bylos vykdyma vertino kovo 3-5 d. vykusiame 1369-ajame
DH posédyje bei dél Covid-19 pandemijos j rugséjj nukelto 1377-ojo DH posédzio vieSuose
debatuose.

Visy pirma Ministry Komitetas pabrézé Konstitucijos pataisy pakeitimo jstatymo projekto
priémimo laiku svarba, o neuzbaigus teisékiiros proceso, apgailestavo, kad Lietuvos institucijos
nesugebéjo laiku jgyvendinti EZTT sprendimo, kad pareiskéjui baty suteikta galimybé dalyvauti
Seimo rinkimuose, kartu pabrézdamas, kad tai buvo jau treti parlamento rinkimai po EZTT
sprendimo Pakso byloje jsigaliojimo 2011 m., ta¢iau Ministry Komitetas iSreiské savo supratima,
jog teisékiiros proceso eigg sustabdé Covid-19 pandemija.

Ministry Komitetas iSreiSké savo susiriipinima, jog Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas
atmeté tuometinio Seimo pirmininko iniciatyva dé¢l reikiamy Konstitucijos pataisy, taciau
pasveikino Seimo sprendimag nestabdyti teisékiiros proceso ir graZinti jstatymo projekta tobulinti ir
pabrézé lukest], kad naujai iSrinkto Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas be nepagristo delsimo
imsis bitiny teis¢kiiros veiksmy, kad baty priimtos EZTT sprendima jgyvendinanéios
Konstitucijos pataisos.

Sia byla Ministry Komitetas vél svarstys 1406-ajame DH posédyje (2021 m. birZelio
8-10 d.) vieSuose debatuose?’.

ZEZTT 2021 m. sausio 27 d. prane$é, jog 5 teiséjy atrankos kolegija priémé nagrinéti Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praSyma pateikti konsultacing iSvada byloje pagal N. Venckienés skundo dél atsisakymo ja
registruoti kandidate 2020 m. Seimo rinkimuose. LVAT praSo iSaiskinti, ar Lietuva, neuztikrindama i§ nacionalinés
teisés ir Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos nuostaty kylanéiy tarptautiniy jsipareigojimy
suderinamumo, dél ko asmeniui, pasalintam i$ Seimo nario pareigy apkaltos proceso tvarka, 6 metus uzkertamas kelias
igyvendinti ,pasyviaja“ rinkimy teise, perzengia Konvencijos suteikiama nuozitiros laisve. EZTT klausiama, ar tokio
pobiidzio situacija gali pateisinti susiklosCiusios padéties sudétingumas, tiesiogiai susijes su galimybeés suderinti
nacionalines konstitucinio lygmens nuostatas su tarptautiniais jsipareigojimais jstatymy leidéjui suteikimu. LVAT taip
pat praSo atsakyti j klausima, kokie Konvencijos reikalavimai ir kriterijai apibrézia proporcingumo principo taikymo
ribas, | kuriuos nacionalinis teismas turéty atsizvelgti ir patikrinti, ar jie tenkinami susiklos¢iusioje nagrinéjamoje
situacijoje. Taip pat ar tokioje situacijoje vertinant bendrojo pobiidZio draudimo, kuriuo ribojamas naudojimasis
Konvencijoje numatytomis teisémis, proporcinguma, lemiama reikSme turi buti suteikta ne tik termino nustatymui, bet
ir individualioms atvejo aplinkybéms, susijusioms su pareigy, i$ kuriy pasalintas asmuo, bei veikos, dél kurios jvykdyta
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Pabréztina, kad Ministry Komitetui pastebéjus sasting] Konstitucijos pakeitimo teisékiiros
procese, Lietuvos atzvilgiu gali biiti pritaikyta nauja tarptautiné sankcija, o Lietuvai ir toliau
delsiant vykdyti Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendima byloje Paksas pries Lietuvg jau
galimas ir pazeidimo procediiros dél Sio Teismo sprendimo nevykdymo inicijavimas pagal
Konvencijos 46 straipsnj.

(iii) Dél sprendimo byloje Abu Zubaydah pries Lietuvg vykdymo

2018 m. geguzés 31 d. sprendime EZTT konstatavo, kad Lietuva pareiskéjo atzvilgiu pazeidé
keturiy Konvencijos straipsniy — 3 (kankinimo uzdraudimas), 5 (teisé  laisve ir sauguma) 8 (teisé
] privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg) ir 13 (teis¢ j veiksmingg teisinés gynybos priemong) —
reikalavimus dél Lietuvos bendradarbiavimo JAV Centrinés zvalgybos agentiiros vykdytoje
slaptoje taip vadinamy ,,aukstos vertés sulaikytyjy“ programoje, kurios metu pareiskéjas buvo
neteisétai kalinamas ir patyré kankinimus ir neteisétg privataus bei Seimos gyvenimo apribojima,
taip pat dél neveiksmingo su pareiSkéjo skundais susijusiy aplinkybiy iStyrimo. Teismas priteisé
pareiskéjui 100 000 eury kompensacijg neturtinei zalai ir 30 000 eury kompensacija bylinéjimosi
iSlaidoms atlyginti.

Teismas pazyméjo, kad Konvencijos 46 straipsnio pagrindu $ios bylos kontekste Lietuvai
kyla pareiga imtis individualiyjy priemoniy, atsizvelgiant j dabarting pareiskéjo padétj (pareiskejas
Siuo metu laikomas JAV administruojamoje Gvantanamo jlankos jiiry pajégy bazéje Kuboje),
kreipiantis 1 JAV valdzZios institucijy atstovus, siekiant pasalinti ar bent jau, kiek jmanoma,
sumazinti pareiskéjo patirty Konvencijoje jtvirtinty teisiy pazeidimy sukeltus padarinius. Be to,
turi buti imtasi aktyviy veiksmy Lietuvoje vykdomame ikiteisminiame tyrime, kuris turi biiti
uzbaigtas kaip jmanomai greiciau, nustacius, kiek tai jmanoma, pareiskéjo atgabenimo, laikymo ir
iSvezimo 1§ Lietuvos aplinkybes, kurios leisty nubausti atsakingus asmenis.

Wkdymo veiksmai

Koordinuojant §ios bylos vykdyma ir rengiant vykdymo ataskaitas glaudziai
bendradarbiaujama su atsakingomis institucijomis — Teisingumo ir UZsienio reikaly ministerijomis,
Generaline prokuratiira.

2020 m. teiktuose vykdymo planuose priminta, kad pareiskéjo atstovams laiku nepateikus
praiymo dél EZTT priteistos kompensacijos ismokéjimo, siekiant jvykdyti EZTT sprendimg
nustatytais terminais, priteista teisingo atlyginimo 130 000 eury kompensacija buvo pervesta j
notaro depoziting saskaitg, kartu informuojant pareiskéjo atstovus apie taikyting procediira,
pareiSkéjui siekiant gauti Siuos pinigus. Kartu atkreiptas démesys, kad dél pareiskéjo individualios
padéties, o biitent, itin apriboty bendravimo su iSoriniu pasauliu, atsizvelgus ;1 Ministry Komiteto
paraginima, buvo imtasi priemoniy, siekiant uZtikrinti galimybes iSmokeéti pareiSkéjui priteista
kompensacija. Siuo poziiiriu buvo kreiptasi j Ministry Komiteta su prasymu $ios bylos vykdymo
kontekste priimti sprendima, numatant] galimybe iSmokéti bylingjimosi iSlaidy atlyginima
pareiskéjo teisiniams atstovams, o ne pareiskéjui, ir galimai nurodyti kitg asmenj kaip neturtinés
zalos atlyginimo gaveja, tokiu buidu siekiant uZtikrinti pinigy iSmokéjimo i§ notaro depozitinés
saskaitos atitikt] nacionaliniy teisés akty reikalavimams.

Abu Zubaydah bylos svarstymas Europos Tarybos Ministry Komitete

Sios bylos vykdymo procesas 2020 m. buvo vertintas kovo 3-5 d. vykusiame 1369-ajame DH
posédyje bei gruodzio 1-3 d. vykusio 1390-ojo DH posédzio vieSuose debatuose.

ISklauses Lietuvos pareiSkimg, Ministry Komitetas pakartotinai pazyméjo, kad nustatyti
Konvencijos pazeidimai dar néra iStaisyti, nes pareiSk¢jas iSlieka suimtas neapibréztam

apkalta, pobiidziu. Tai yra tik treGiasis pra§ymas EZTT istorijoje, dél kurio DidZioji kolegija pateiks konsultacine
iSvadg.
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laikotarpiui ir yra grésme, kad gali ir toliau patirti kankinima. Ministry Komitetas taip pat paragino
testi bendradarbiavima su pareiskéjo atstovais ir Europos Tarybos EZTT sprendimy vykdymo
departamentu, ieskant bady, kad EZTT priteista kompensacija biity kuo grei¢iau i§ notaro
depozitinés sagskaitos pervesta pareiskejui.

Ministry Komitetas apgailestavo, kad nepaisant Lietuvos institucijy pastangy gauti
diplomatines garantijas, JAV institucijos atsisaké patvirtinti, jog pareiskéjas nebepatirs elgesio,
kuris buvo sukritikuotas EZTT ir paragino Lietuvos valdZios institucijas testi aktyvias pastangas
aukstesniu politiniu lygmeniu ir ieskoti visy jmanomy priemoniy, kad buty nutrauktas savavaliskas
pareiskejo kalinimas ir pasiektos garantijos, kad jis nebepatirs netinkamo elgesio. Atsizvelgdamas
1 Lietuvos ir kity Europos Tarybos valstybiy nariy nesékmingus bandymus siekiant diplomatiniy
garantijy pareiSkéjo ir kito asmens atzvilgiu ,,ypatingo perdavimo* operacijy kontekste, Ministry
Komitetas taip pat paragino apsvarstyti kitas galimybes, pvz. stoti j JAV teismuose nagrin¢jamas
reik§mingas bylas amicus curiae pagrindais.

Ministry Komitetas iSreiSké susirtipinimg dé¢l to, kad vir§ deSimties mety vykstanciame
ikiteisminiame tyrime néra pasiekta ap¢iuopiamos pazangos, tod¢l paragino Lietuvos institucijas
déti daugiau pastangy siekiant veiksmingai uzbaigti tyrimg. Ministry Komitetas nurodé nuolat
informuaoti, jei reikia, tai ir konfidencialiai, apie pasiekta pazangg ir pateikti iSsamesne informacija,
kokiy alternatyviy priemoniy bus imtasi, atsizvelgiant j tai, kad JAV atsisaké tenkinti Lietuvos
prasSymga dél teisinés pagalbos.

Ministry Komitetas paprasé patikslinti, ar Lietuvos teisésaugos institucijy atlickamas tyrimas
del pareiskéjo atvykimo, laikymo ir iSvykimo i§ Lietuvos aplinkybiy yra susijes su Tarptautinio
Baudziamojo Teismo pradétu tyrimu dél situacijos Afganistane.

Ministry Komitetas teigiamai jvertino zvalgybos koordinavimo ir kontrolés stiprinimo
koncepcijos pagrindu sukurta mechanizmg ir pasveikino Teisingumo ministro vieS$g pareiskima,
kuriuo buvo aiskiai iSreiksta pozicija dél zmogaus teisiy pazeidimy netoleravimo ir poreikio imtis
prevenciniy priemoniy, kad panasiis pazeidimai nepasikartoty.

Ministry Komitetas nusprendé uzbaigti bendryjy priemoniy vykdymo priezitrg, kartu dar
kartg pabrézdamas, kaip yra svarbu kuo greiciau atlikti veiksmingg tyrima, siekiant nustatyti, kas
ivyko, idant tai nebepasikartoty.

Si byla Ministry Komitete bus vél svarstoma 1411-ajame DH posédyje (2021 m. rugséjo
14-16 d.).

(iv) Dél sprendimo byloje Beizaras ir Levickas prie§ Lietuvg vykdymo

2020 m. sausio 14 d. sprendime Teismas konstatavo, kad Lietuvos valdzios institucijoms
atsisakius pradéti ikiteisminj tyrimg dél neapykantos kurstymo pareiskéjai buvo diskriminuojami
dél jy seksualinés orientacijos, todél buvo pazeisti Konvencijos 14 straipsnis (diskriminacijos
uzdraudimas) Kartu su 8 straipsniu (teisé j privataus ir seimos gyvenimo gerbima) ir 13 straipsnis
(teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemong).

EZTT nusprendé, kad pareiskéjy homoseksuali orientacija turéjo reikimés valdZios
institucijy vertinimui sprendziant, ar pradéti ikiteisminj tyrimg dél gin¢ijamy komentary, 0 dél
valdzios institucijy diskriminacinio pozitrio pareiskéjams nebuvo suteikta pagal baudziamaja teisg
garantuojama apsauga nuo atviry raginimy késintis j pareiskéjy fizinj ir psichinj vientisuma. Taip
pat EZTT nusprendé, kad Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika, kurig pareiskéjy byloje taike ir
prokuroras, nesuteiké pareiskéjams veiksmingos vidaus teisinés gynybos priemonés skundziantis
dél diskriminacijos seksualinés orientacijos pagrindu.

Teismas kiekvienam pareiskéjui priteis¢ 5 000 eury neturtinei zalai atlyginti ir 5 000 eury
pareiSkéjy patirtoms teisinéms islaidoms atlyginti.

2020 m. rugséjo 29 d. — spalio 1d. vykusio 1388-0jo DH posédzio metu Ministry Komitetas
dél bylos sudétingumo nusprendé jai taikyti sustiprintag vykdymo priezitira.
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Wkdymo veiksmai

2020 m. lapkritj buvo pateiktas iSsamus vykdymo planas, kartu kreipiantis j Ministry
Komitetg su praSymy jvertinti galimybe $iai bylai taikyti ne sustiprintg, bet standarting priezitiros
procedirg.

Ministry Komitetas buvo informuotas, kad priteista teisingo atlyginimo kompensacija
pareiSkéjams buvo sumokéta laiku, o siekiant istaisyti jy individualig padétj, buvo atnaujintas
ikiteisminis tyrimas.

Siekiant uzkirsti kelia panasiems paZeidimams EZTT priimtas sprendimas buvo pladiai
aptariamas valdzios bei teisésaugos institucijose. Vyriausybés atstové EZTT paskelbé ir atskirai
kompetentingoms institucijoms iSplatino iSsamig Teismo sprendimo apzvalgg bei sprendimo
vertimg i lietuviy kalba. Vyriausybés atstové EZTT taip pat 2020 m. birzelj ir spalj vedé
Generalinéje prokuratiiroje surengtus teisésaugos pareigiiny mokymus, kuriuose buvo issamus
démesys skirtas EZTT praktikoje i$vystytiems principams dél veiksmingos apsaugos nuo
neapykantos nusikaltimy kontekste, kartu skiriant ypatingg démesj Sios bylos ir tolesnés praktikos
analizei.

2020 m. kovo 30 d. buvo patvirtintos naujos Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykanta kurstancios kalbos atlikimo,
organizavimo ir vadovavimo jam ypatumy metodinés rekomendacijos. Jose aptariami ikiteisminio
tyrimo dél neapykantos kalbos ir neapykantos nusikaltimy pradéjimo ir atlikimo svarbiausi
aspektai, siekiant atkreipti tiek ikiteisminio tyrimo pareiginy, tiek prokurory démesj j S$iy
ikiteisminiy tyrimy specifika ir juos atlikti kaip jmanoma kokybiskiau ir efektyviau. Metodinése
rekomendacijose kaip sektina praktika paminéta ir EZTT byla Beizaras ir Levickas pries Lietuvq.

Siekiant pagerinti neapykantos nusikaltimy i$tyrima bei atsizvelgiant j EZTT sprendima
byloje Beizaras ir Levickas, prokuratiiros émési veiksmy perzitréti nutarimus, kuriais atsisakyta
pradéti ikiteisminj tyrima, nutarta sustabdyti ar nutraukti ikiteisminj tyrima dél neapykantos kalbos
ir neapykantos nusikaltimy. Taip pat buvo imtasi priemoniy, siekiant uztikrinti, kad skundus dél
galimy neapykantos kalbos ir neapykantos nusikaltimy nagrinéty atitinkamos specializacijos
prokurorai.

Veiksmingam atsakui j neapykantos nusikaltimus ir neapykantos kalba Lietuvoje skatinti
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2020 m. vasario 24 d. jsakymu Nr. 1V-162 buvo
sudaryta tarpinstituciné darbo grupé, kuri svarsto visuomenés informuotumo apie neapykantos
nusikaltimus ir neapykantos kalbg didinimo, dialogo su pazeidziamomis bendruomenémis
skatinimo, kitus kovos su neapykantos nusikaltimais ir neapykantos kalba veiksmingumo didinimo
klausimus ir rengia atitinkamus pasiilymus. Siuo poziiiriu buvo patvirtintas ir 2020-2022 mety
darbo grupés veiklos planas bei uzdaviniai (stiprinti valstybés institucijy ir jstaigy ir pilietinés
visuomenés organizacijy bendradarbiavimg, skatinti dialoga su neapykantos nusikaltimy ir
neapykantos kalbos pazeidziamomis bendruomenémis, didinti teisésaugos pareigiiny gebéjimus
atpazinti neapykantos nusikaltimus ir neapykanta kurstancias kalbas, didinti visuomenés
sagmoningumg ir informuotumag apie neapykantos nusikaltimus ir neapykantos kalba) ir juy
lgyvendinimo priemones.

2017-2020 m. teisésaugos institucijy pareiginams buvo organizuojami neapykantos
nusikaltimy tematikos mokymai, Siuo pozitriu valstybés institucijos bendradarbiavo ir su
nevyriausybinémis organizacijomis.

Ministry Komitetas taip pat buvo informuotas apie baigiamg jgyvendinti pagal Europos
Sajungos Teisiy, lygybés ir pilietybés programg (2014-2020 m.) finansuojamg projekta ,,Atsako j
neapykantos nusikaltimus ir neapykanta kurstancias kalbas Lietuvoje stiprinimas®, kurio tikslas -
kurti veiksmingas priemones ir formuoti praktika, skirta uzkirsti kelig rasizmui, ksenofobijai ir
kitoms netolerancijos formoms, ypatingag démesj skiriant kovai su neapykantos nusikaltimais ir
neapykantos kalba.

Atsizvelgus | kompleksiniy priemoniy apimtis ir masta, Lietuva yra pateikusi prasyma taikyti
Siai bylai standarting vykdymo priezitirg.
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Beizaro ir Levicko bylos svarstymas Europos Tarybos Ministry Komitete
Ministry Komitetas planuoja EZTT sprendimo Sioje byloje vykdyma vertinti 1419-
ajame DH posédyje 2021 m. gruodi.

3. Teismo sprendimu vykdymo srityje besitesiancios ir naujos problemos

(i) bylos dél netinkamy kalinimo sqlygy

IS Teismo sprendimy, kelianCiy ypatingas vykdymo problemas, biitina iSskirti bylas, kurios
patenka ] netinkamy jkalinimo salygy strukttirinés-sisteminés problemos, nustatytos byloje
Mironovas ir kiti pries Lietuvg, pasikartojanc¢iy byly grupg.

Problemos testinuma liudija tai, kad 2021 m. pradzioje Vyriausybei supaprastinta tvarka, kai
EZTT $alims i§ karto sitilo sudaryti taikius susitarimus pateikdamas konkre¢ias sumas, buvo
perduota jau penktoji byly grupé Ozarovskij ir 11 kity pries Lietuvg, susijusi su pareiskéjy skundais
dél netinkamo tualeto patalpos atskyrimo, perpildymo ir kity salygy Lukiskiy tardymo
izoliatoriuje-kaléjime, Alytaus, ir Pravieniskiy pataisos namuose 2015-2019 metais.

Ministry Komitetas buvo informuotas apie laisvés atémimo jstaigy modernizavima, apie
seniausios jkalinimo jstaigos Lukiskiy tardymo izoliatoriaus-kaléjimo uzdaryma 2019 m. liepa bei
tam tikrus baudZiamosios ir bausmiy vykdymo politikos pokycius, salygojusius kaliniy skai¢iaus
sumaz¢jima, o taip pat pastangas gerinti nuteistyjy socialing reabilitacijg. Taip pat buvo pabréztas
nacionaliniy teismy praktikos vystymasis, priteisiant su EZTT praktika suderinama neturtinés
zalos atlyginimg bylose dé¢l netinkamy kalinimo salygy taip stiprinant kompensacing priemong $io
pobtidzio bylose.

Pastebétina, kad siekiant iSvengti naujy pasikartojanc¢iy byly, butina aktyviai testi
prevenciniy priemoniy jgyvendinima — jskaitant ir tolesnj laisvés atémimo viety modernizavima.

(ii) bylos dél nuosavybés teisiy atkiirimo

Prie kity struktiirinio-Sisteminio pobtidzio problemy priskirtina nuosavybés teisiy atkiirimo
proceso problematika, o ypa¢ — per ilga nuosavybeés teisiy atkiirimo proceso trukme, lemianti
Konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsnio (nuosavybés apsauga) pazeidimus. Atsizvelgus j
priemones, kuriy buvo imtasi, siekiant paspartinti nuosavybés teisiy atkiirima, suteikiant galimybe
rinktis papildomus nuosavybés teisiy atkiirimo biidus bei uzkertant kelig vilkinti restitucijos
procesa dél pareiSkéjy nebendradarbiavimo, o taip pat ir i§vystyta nacionaliniy teismy praktikg dél
zalos atlyginimo uz per ilga nuosavybés teisiy atkiirimo trukme ir ypac | tai, kad restitucijos
procesas yra jau beveik uzbaigtas, 2020 m. Sioje byly grup¢je buvo uzbaigta vykdymo prieziiira
tose bylose, kuriose buvo jgyvendintos individualios priemonégs, atkuriant pareiskéjams
nuosavybeés teises ] atitinkamus likucius. Pazymétina, kad restitucijos proceso trukme, neretai
lemianti ir valdzios institucijy klaidas Siame procese, iSlieka aktuali problema tose vietovése, kur
teisiy atkiirimo procesas labiausiai komplikuotas ir iki Siol neuZbaigtas, — ypac Vilniaus mieste.

(iii) bylos dél neteiséty/savavalisky statyby

Byloje Tumeliai pries Lietuvg 2018 m. sausio 9 d. EZTT konstatavo nuosavybés teisiy
pazeidimg dél pareiSkéjams tekusios per didelés nastos, jpareigojus juos nugriauti nama, kuris buvo
statytas turint valdzios institucijy i3duotg leidima. Veiksmingam EZTT sprendimo jgyvendinimui
bitina ne tik iStaisyti individualig pareiskéjy padét], taciau taip pat imtis priemoniy, uzkertanciy
kelig panasiems paZeidimams. Siuo poziiiriu yra itin svarbu, kad bty suformuota su Konvencijos
standartais suderinta nacionaliniy teismy praktika nagrin€jant neteiséty/savavaliSky statyby
likvidavimo klausimus, uztikrinant, kad tokiy statiniy savininkams tenkanti naSta biity proporcinga,
tinkamai jvertinant ir galimas valstybés institucijy klaidas.
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Neteiséty statyby likvidavimo klausimas taip pat bus aktualus ir vykdant 2021 m. sausio 19
d. priimtg sprendimg byloje Puisys pries Lietuvg, kuriame nuosavybés teisiy pazeidimas buvo
konstatuotas dél nacionaliniy teismy sprendimo, kad pareiskéjo gyvenamasis namas yra pastatytas
ne vietoje ir jpareigojimo atitinkamai rekonstruoti statinj, nors pries tai valstybés institucijos buvo
pripazinusios jj tinkamu naudoti. EZTT pabrézé, kad pareiskéjui neturi tekti nasta dél valstybes
institucijy padaryty klaidy ir pazyméjo, kad pagal nacionaliné teis¢ nesant galimybés jteisinti
gyvenamaji nama, biity neteisinga rekonstrukcijos kastus perkelti vien pareiskéjui.

(iv) teisinio reguliavimo pakeitimy galimai reikalaujancios bylos

Prie sudétingesniy vykdymo atvejy priskirtinos bylos, kuriose priimty EZTT sprendimy
tinkamam jgyvendinimui biitini teisés akty pakeitimai:

- byloje D.R., kurioje Konvencijos 5 straipsnio (teisé j laisve ir saugumg) pazeidimai nustatyti
del neteiséto prievartos panaudojimo pristatant pareiSkeja atlikti ambulatoring psichiatrijos
ekspertize, tinkamam EZTT sprendimo jvykdymui turi biti priimti BaudZiamojo proceso kodekso
pakeitimai, kuriais bus jtvirtinta galimybé atvesdinti baudziamojo proceso dalyvi j sveikatos
priezitros jstaigg atlikti ambulatoring teismo psichiatrijos ekspertize.

- byloje M.A. ir kiti buvo nustatytas Konvencijos 3 straipsnio (kankinimy uzdraudimas)
pazeidimas neleidus pareiSkéjams pateikti prieglobs¢io praSymo ir juos iSsiuntus i Baltarusija, o
nesant galimybés veiksmingai apskysti Siuos veiksmus taip pat konstatuotas ir Konvencijos 13
straipsnio (teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemong) pazeidimas. Sio EZTT sprendimo
tinkamam jgyvendinimui gali reikéti teisés akty pakeitimy, siekiant uztikrinti, kad Lietuvos
teisinéje sistemoje atsirasty efektyvi priemoné, turinti automatinj stabdomajj poveikj pasienio
pareigiiny priimty sprendimy, atsisakanciy jleisti prieglobsCio prasytojus j Lietuva, atzvilgiu.
Svarbu, kad atitinkama priemoné, — ar jtvirtinta Lietuvos Respublikos teisés aktuose, ar Lietuvos
teismy praktikoje — suteikty galimybe prieglobscio prasytojams likti Lietuvoje, kol jy skundai dél
sprendimy nejleisti i $alj bty svarstomi ir taip biity i§vengiama galimy Konvencijos pazeidimy
ateityje.

- tinkamam EZTT sprendimo byloje Cernius ir Rinkevicius, Kurioje Konvencijos 6 straipsnio
(teis¢ | teisinga bylos nagrinéjima) pazeidimas konstatuotas dél neproporcingo teisés j teisma
apribojimo, bitina perzitréti bylinéjimosi iSlaidy atlyginimo klausima administraciniy
nusiZzengimy bylose. Pagal galiojant] teisinj; reguliavimg ir teismy praktikg administraciniy
nusizengimy byly nagringjimo teisme i§laidoms atlyginti mutatis mutandis taikomos Baudziamojo

proceso kodekso nuostatos ir atstovavimo teisinés islaidos néra atlyginamos?,

28 Sjuo metu Konstituciniame Teisme yra nagrinéjamas individualus konstitucinis skundas dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés paZeidimy kodekso 302(1) straipsnio (2010 m. lapkri¢io 18 d. redakcija) tiek, kiek jame
nenustatyta, kad asmuo, kurio naudai priimtas teismo sprendimas nutraukti administracinio teisés pazeidimo byla
nesant pazeidimo jvykio ar sudéties, turi teise j bylinéjimosi iSlaidy atlyginimg, atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 30 straipsniui, 31 straipsnio 6 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui.
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VI. VEIKLA SIEKIANT STIPRINTI EUROPOS ZMOGAUS TEISIU
KONVENCIJOS PAZEIDIMU PREVENCIJA IR JGYVENDINTI
KONVENCIJOS NUOSTATAS LIETUVOJE

1. Bendradarbiavimas su kitomis valdZios institucijomis

2020 m. jvairiy valstybés institucijy praSymu formaliai ir neformaliai buvo teikiama
informacija ir konsultacijos dél rengiamy teisés akty projekty atitikties Konvencijai bei teisés
taikymo procese iSkilusiy klausimy. Kaip ir ankséiau, ypatingas démesys buvo skiriamas
konstruktyvaus bendradarbiavimo su Lietuvos teismais stiprinimui, siekiant uztikrinti kuo
veiksmingesnj Konvencijos nuostaty jgyvendinimg nacionaliniu lygmeniu.

Nuo 2010 m. Vyriausybés atstovas periodiskai informuoja Seimo Teisés ir teisétvarkos
komiteta apie naujas ar besitesian¢ias Konvencijos jgyvendinimo Lietuvoje problemas, Europos
Zmogaus Teisiy Teismo priimtus sprendimus bylose prie§ Lietuva, ju vykdymo problematika ir
kitus susijusius klausimus. 2020 m. birzelio 3 d. jvyko Teisés ir teisétvarkos komiteto posédis,
skirtas EZTT sprendimams prie§ Lietuvos Respublika, ju vykdymo problematikai ir kitiems
susijusiems klausimams aptarti.

Atkreiptas Lietuvos teismy ir prokuratiiros démesys j EZTT neigiamai jvertinta jy praktika
bylose, pateikiant sektinus EZTT suformuotus principus, pvz., bylose Rinau, Beizaras ir Levickas,
Cernius ir Rinkevicius, Balkiinas, Znakovas, Zemaitis ir kt.

Siuo pozitiriu i§skirtinai paminétini birzelj ir spalj vesti mokymai Generalinéje prokuratiiroje,
taip pat apygardy prokurorams ir tyréjams dél EZTT praktikos, susijusios su neapykantos kalba
seksualiniy mazumy atzvilgiu,

2020 m. vasario mén. kartu su prof. E.Kiriu ir prof. V. Mizaru dalyvauta vieSoje atviroje
paskaitoje-diskusijoje Vilniaus universiteto Teisés fakultete, skirtoje EZTT praktikos bylose pries
Lietuvg aktualijoms aptarti.

Kaip keletas reikSmingesniy bendradarbiavimo pavyzdziy paminétini:

- Teikta informacija darbo grupei dél pasitilymy tobulinti zvalgybos ir kriminalinés Zvalgybos
institucijy vidaus ir iSorés kontrolés mechanizma bei sitilymai darbo grupei veiksmingam atsakui |
neapykantos nusikaltimus ir neapykantos kalba Lietuvoje skatinti.

- Kaléjimy departamentui perduota informacija dél CPT (Europos Tarybos Komiteto pries
kankinimus) reikalavimy zmogaus teisiy uztikrinimo poziiiriu laisvés atémimo vietose COVID-19
pandemijos saglygomis.

- Uzsienio reikaly ministerijai parengti ir pateikti atitinkamy noty projektai ir kartu
argumentuoti sitilymai jy neteikti Europos Tarybai ir JT dél nukrypimo nuo Lietuvos jsipareigojimy
pagal ratifikuotus atitinkamus tarptautinius instrumentus dél COVID-19 pandemijos.

- Talkinta kitoms institucijoms rengiantis rugsé¢jo mén. suplanuotam EZTT Pirmininko
R. Spano vizitui j Lietuva, kuris dél COVID-19 pandemijos nukeltas j 2121 m. pavasarj.

2. Veikla skatinant Konvencijos ir Teismo praktikos Zinomuma

Vyriausybés atstovo EZTT internetinéje svetainéje uztikrinama nuolatiné informacijos
sklaida apie visus EZTT priimtus sprendimus ir nutarimus bylose prie§ Lietuva bei apie
Vyriausybei naujai perduotas bylas, taip pat minétame tinklalapyje skelbiami Teismo priimty
sprendimy bei nutarimy vertimai ] lietuviy kalba, svetaingje taip pat veikia byly prie§ Lietuva
paieSkos sistema. Per Nacionaling teismy administracijg nuolat teikiama informacija visiems
Lietuvos teismams, taip pat teikiama informacija ir kitoms su Teisme iSnagrinétomis bylomis
susijusioms valstybés ir savivaldybiy institucijoms apie Teismo priimtus sprendimus bylose pries
Lietuva, kartu su jy vertimais | lietuviy kalba bei aiSkinamaisiais rastais.
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Nuo 2017 m. j lietuviy kalbg iSversti Teismo sprendimai bylose prie§ Lietuva teikiami Teismo
kanceliarijai, siekiant uztikrinti jy prieinamumg centralizuotoje Teismo dokumenty paieskos
sistemoje HUDOC, kurioje yra galimybé¢ Teismo dokumentus skelbti ir valstybiy, Konvencijos
dalyviy, nacionalinémis kalbomis.

Nuo 2016 m. EZTT sprendimai j lietuviy kalba buvo veréiami Lietuvos Respublikos
Vyriausybés kanceliarijos?®, taciau nuo 2019 m. liepos §i funkcija buvo grazinta Teisingumo
ministerijai®’, tuo tarpu Vyriausybés kanceliarija atlieka tik Europos Zmogaus Teisiy Teismo
sprendimy vertimy ekspertize ir juos autentifikuoja.

Pazymétina, kad dél didelio sprendimy ir nutarimy bylose prie§ Lietuva skaiciaus bei jy
apimties, atsizvelgiant ] Teisingumo ministerijos ir Vyriausybés kanceliarijos ribotus
zmogiSkuosius isteklius, iki 2020 m. pavyko i$versti tik didesne dalj ty Teismo sprendimy bylose
prie$ Lietuva, kuriuose konstatuotas bent vienas Konvencijos pazeidimas, t. y. minimalus vertimo
poreikis, leidziantis uztikrinti bendrosios vykdymo priemonés — sprendimy, kuriuose nustatytas
Konvencijos pazeidimas, vertimas ir sklaida — sklandy jgyvendinima.

Ypac vertingu darbu laikytinas pirma karta i lietuviy kalbg iSverstas Teismo reglamentas —
Siuo metu baigiamas jo dalykinis redagavimas.

3. Dalyvavimas prisidedant prie Konvencijos sistemos stiprinimo

Dalyvaujant Europos Tarybos Zmogaus teisiy koordinacinio komiteto (CDDH) plenariniuose
posédziuose be kita ko buvo teikiama informacija, dalinamasi patirtimi ir diskutuojama dél
priemoniy, skirty stiprinti Europos Zmogaus Teisiy Teismo veiksminguma, atsizvelgiant j iSaugusj
byly skaiciy ir atitinkamai padidéjusj Teismo darbo krivj. (DH-SYSC - Europos Tarybos Europos
Zmogaus teisiy apsaugos konvencijos sistemos eksperty komitetas - sustabdé veikla dél COVID-
19 pandemijos).

Papildomai dalyvauta ad hoc sudarytoje CDDH atnaujinty deryby grupéje dél ES
prisijungimo prie Europos Zzmogaus teisiy konvencijos 47 + 1 formate. Primintina, kad 2013 m.
buvo parengtas galutinis ES prisijungimo prie Konvencijos 2013 m. balandzio 5 d. derybinés
grupés 47 + 1 baigtas rengti susitarimo dél ES prisijungimo prie Konvencijos projektas®, ta¢iau
Europos Sajungos Teisingumo Teismas 2014 m. gruodzio 18 d. pateiktoje nuomonéje Nr. 2/1332
konstatavo, kad numatytas susitarimas dél ES prisijungimo prie Konvencijos nesuderinamas nei su
ES sutarties 6 straipsnio 2 dalimi, nei su Protokolu Nr. 8 dél ES sutarties 6 straipsnio 2 dalies dél
Europos Sajungos prisijungimo prie Konvencijos.

Palaikyta Vokietijos ir ET iniciatyva dél auksto lygio eksperty konferencijos Berlyne 2021 m.
balandj, kurig numatoma sKirti tarpvalstybiniy byly problematikai.

2 Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2015 m. gruodzio 2 d. nutarimu Nr. 1254 ,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1999 m. vasario 13 d. nutarimo Nr. 159 ,,.Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimy,
Vyriausybés sprendimy ir Vyriausybés rezoliucijy, Ministro Pirmininko potvarkiy, tarptautiniy sutarciy, jy projekty
vertimo ir vertimo autentiSkumo tvirtinimo, taip pat klaidy istaisymo Europos Sajungos teisés aktuose lietuviy kalba
tvarkos‘ pakeitimo®.

% Vadovaujantis Lietuvos Respublikos 2019 m. birzelio 26 d. nutarimu Nr. 639 ,,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 1999 m. vasario 13 d. nutarimo Nr. 159 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimy, Vyriausybés
sprendimy ir Vyriausybés rezoliucijy, Ministro Pirmininko potvarkiy, tarptautiniy sutarCiy, jy projekty vertimo ir
vertimo autentiSkumo tvirtinimo tvarkos apraso ir Klaidy iStaisymo Europos Sajungos teisés aktuose ir kituose
dokumentuose Lietuviy kalba tvarkos apraso patvirtinimo® pakeitimo*.

31 3-5 April 2013 Draft revised agreement on the accession of the European Union to the Convention for the Protection
of Human Rights and Fundamental Freedoms, CDDH 47+1(2013)008rev2, 6 June 2013.

32 Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (plenariné sudétis) 2014 m. gruodZio 17 d. nuomoné 2/13. Avis 2/13 — Avis
au titre de l'article 218, paragraphe 11, TFUE.
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1 priedas

EZTT 2020 m. STATISTIKA33

Pagal EZTT 2021 m. sausio 28 d. paskelbtus statistinius duomentis, naujai pateikiamy peticijy
srautas 2020 m. nezymiai sumaze¢jo — 41 700 tinkamai uzpildyty peticijy buvo perduotos
teisminiam nagrinéjimui (2019 m. — 44500, t.y. 6% daugiau), mety pabaigoje teisminio
nagrinéjimo lauké 62 000 peticijy, tai yra 4% daugiau nei pernai (2019 m. — 59 800 peticijy). 70%
neisnagrinéty byly buvo susijusios su keturiomis valstybémis: Rusijos Federacija, Turkija, Ukraina
ir Rumunija.

Pazymétina, kad palyginus su 2019 m. net 22% padaugéjo peticijy, dél kuriy 2020 m. buvo
priimti DidZiosios kolegijos arba kolegijy sprendimai, o tai, anot Teismo pirmininko R. Spano, yra
itin svarbu, kadangi buvo iSspregsta daugiau svarbiausiy byly, kurios susijusios su sudétingais ir
paciais svarbiausiais Konvencijos taikymo klausimais. Taciau bendrai 2020 m. Teismas iSsprendé
Siek tiek maziau byly — priimdamas sprendimg ar nutarimg dél nepriimtinumo ar bylos iSbraukimo
Teismas iSnagringjo 39 190 peticijy (2019 m. — 40 667 peticijas): dél 1 901 peticijos buvo priimtas
sprendimas, ir net 37 289 peticijos buvo pripazintos nepriimtinomis arba iSbrauktos i§ byly sgraso
(tik nedidel¢ peticijy dalis, apie 5%, buvo iSbrauktos taikiy susitarimy ar vienaSaliy deklaracijy
pagrindu), t.y. 95 % visy iSnagrinéty peticijy (didziausig dalj sudaro 1 teiséjo sprendimai dél
peticijy nepriimtinumo — 31 069 peticijos). Trecdaliu sumazejo administracine tvarka iSbraukiamy
peticijy (formaliy reikalavimy neatitikusios peticijos iSbraukiamos be Teismo nagringjimo), i§ viso
buvo iSbrauktos 14 150 peticijy (2019 m. — 20 450 peticijy).

Didziausias skai¢ius Konvencijos pazeidimy 2020 m. yra nustatytas bylose pries Rusija (173
sprendimai), taip pat prie§ Turkija (85 sprendimai), Ukraing (82 sprendimai), Rumunijg (64
sprendimai), Azerbaidzang (37 sprendimy), Bulgarija (35 sprendimai).

2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismas isprendé tre¢daliu daugiau prasymy dél laikinyjy
apsaugos priemoniy pagal Teismo reglamento 39 taisykle — buvo priimti 2 024 sprendimai (2019
m. — 1570 sprendimai), daugiau nei pusé¢ praSymy buvo susij¢ su iSsiuntimo ar ekstradicijos
atvejais.

2020 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismas nusprendé Vyriausybéms perduoti 7 681 peticija,
t. y. net 19% daugiau nei 2019 m. (2019 m. buvo komunikuotos 6 442 peticijos).

2020 m. sumazéjo prie$ Lietuva pateikiamy peticijy — buvo pateiktos 408 peticijos (2019 m.
— 448 peticijos), taciau teisminiam nagrin¢jimui buvo perduotas beveik toks pats peticijy skaicius
— 398 peticijos (2019 m. — 396 peticijos), kadangi dalis peticijy buvo iSbrauktos administracine
tvarka. Palyginus su kaimyninémis valstybémis, paZymétina, jog prie§ Lenkija peticijy skaicius
sumazgjo: teisminiam nagrinéjimui buvo perduotos 1 628 peticijos (2019 m. — 1 834 peticijos),
pries Estija iSaugo nezymiai: teisminiam nagrinéjimui pateiktos 128 peticijos (2019 m. — 121
peticija), prie§ Latvija peticijy skaiCius iSaugo gerokai: teisminiam nagrin€jimui perduotos 414
peticijy (2019 m. — 233 peticijos).

2020 m. siek tiek sumazéjo vidutiniSkai valstybése, Europos Tarybos narése, 10 000
gyventojy tenkantis peticijy skai¢ius - 0,5 peticijos (2019 m. — 0,53 peticijos)34. 2020 m. daugiausia
peticijy 10 000 gyventojy teko Juodkalnijoje (3,5) Serbijoje (2,65) bei Bosnijoje ir Hercegovinoje
(2,49). Maziausiai peticijy 10 000 gyventojy teko Jungtinéje Karalystéje (0,04), Vokietijoje (0,07),
Airijoje (0.08), Ispanijoje (0,09), Prancizijoje (0,10), Danijoje ir Belgijoje (0,11). Lietuvoje
2020 m. 10 000 gyventojy teko 1,42 peticijos (2019 m. tiek pat — 1,42). Kaimyninéje Latvijoje
10 000 gyventojy rodiklis yra vienas i$ didziausiy — 2,17 peticijos, o Estijoje rodiklis mazesnis —

3 Parengta pagal EZTT internetinéje svetainéje paskelbta 2020 m. statistika.
34 Plagiau zitiréti 2 prieda Peticijos pagal valstybes ir gyventojy skaiciy, p. 49
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0,96 peticijos. Nors prie§ kaimynines Lenkijg ir Rusija pateikiama zymiai daugiau peticijy, ta¢iau
10 000 gyventojy teko gerokai mazesnis peticijy skai¢ius: Lenkijoje — 0,43 peticijos, o Rusijoje —
0,62 peticijos.

IS viso, kartu su ankstesniais metais pateiktomis peticijomis, 2020 m. Teismas iSnagrin¢jo ir
paskelbé nepriimtinomis arba iSbrauke i§ byly sgraso 342 peticijas prie§ Lietuvg (2019 m. — 406).
Dauguma $iy nutarimy buvo priimti peticijy neperdavus Vyriausybei. 2020 m. Teismas Lietuvos
Respublikos Vyriausybei perdavé 24 naujas peticijas. Mety pabaigoje viso Teisme buvo
nagriné¢jamos 46 Vyriausybei perduotos peticijos prie§ Lietuva, dar trigubai daugiau byly buvo
nagrin¢jamos jy neperdavus Vyriausybei — dalis lauké pirminio Kolegijos ar Komiteto jvertinimo,
o kitos buvo priskirtos 1 teis¢jo arba Komiteto nagrinétinoms nepriimtinoms peticijoms.

8 grafikas
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2020 m. EZTT issprendé 20 byly pries Lietuva (dél 23 peticijy): 8 peticijos buvo paskelbtos
nepriimtinomis, 2 peticijos buvo iSbrauktos i§ nagrin¢jamy byly saraSo, 5 bylose Konvencijos
pazeidimy nenustatyta. 2020 m. taikus susitarimas buvo patvirtintas 1 byloje, 6 bylose (dél 7
peticijy) Konvencijos paZzeidimai nustatyti. Dar 2 bylose (dé¢l 6 peticijy) 2020 m. buvo paskelbti
sprendimai dél atidéto turtinés zalos atlyginimo klausimo. Viso 2020 m. priimtuose sprendimuose
bylose prie$ Lietuva Europos Zmogaus Teisiy Teismas priteisé 364 419 Eur kompensacija.

9 grafikas
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Peticijos pagal valstybes ir gyventoju skaiciy*

2 priedas

Teisme gautos ir perduotos nagrinéti peticijos

Gyventojai (1 000)

Peticijos / 10 000 gyventojy

Valstybe

2017 2018 2019 2020 2017.01.01 | 2018.01.01 | 2019.01.01 | 2020.01.01 2017 2018 2019 2020
Albanija 95 99 88 76 2886 2870 2862 2846 0.33 0.34 0.31 0.27
Airija 54 30 37 42 4775 4830 4904 4964 0.11 0.06 0.08 0.08
/Andora 2 3 6 11 73 75 76 77 0.27 0.4 0.79 143
Arménija 356 167 148 213 2986 2973 2965 2960 1.19 0.56 0.5 0.72
Austrija 228 239 199 215 8773 8822 8859 8901 0.26 0.27 0.22 0.24
AzerbaidZanas 679 313 397 525 9810 9898 9981 10067 0.69 0.32 0.4 0.52
Belgija 153 177 139 124 11366 11399 11455 11550 0.13 0.16 0.12 0.11
Bosnija ir Hercegovina 866 898 1784 870 3510 3502 3492 3492 2.47 2.56 5.11 2.49
Bulgarija 582 774 750 608 7102 7050 7000 6951 0.82 1.1 1.07 0.87
Cekijos Respublika 385 349 300 381 10579 10610 10650 10694 0.36 0.33 0.28 0.36
Danija 58 37 59 63 5749 5781 5806 5823 0.1 0.06 0.1 0.11
Estija 156 132 121 128 1316 1319 1325 1329 1.19 1.0 0.91 0.96
Graikija 422 420 344 658 10757 10741 10724 10710 0.39 0.39 0.32 0.61
Gruzija 89 99 131 130 3718 3730 3723 3717 0.24 0.27 0.35 0.35
Islandija 27 24 40 28 338 348 357 364 0.8 0.69 1.12 0.77
Ispanija 669 592 606 440 46529 46659 46937 47330 0.14 0.13 0.13 0.09
Italija 1374 1692 1454 1497 60589 60484 60360 60245 0.23 0.28 0.24 0.25
Jungtiné Karalysté 415 354 344 301 65809 66274 66647 67025 0.06 0.05 0.05 0.04
Juodkalnija 138 318 427 218 622 622 622 622 2.22 5.11 6.86 35
Kipras 31 52 45 55 855 864 876 888 0.36 0.6 0.51 0.62
Kroatija 723 669 712 615 4154 4105 4076 4058 1.74 1.63 1.75 152
Latvija 275 259 233 414 1950 1934 1920 1908 141 1.34 1.21 217
Lenkija 2066 1941 1834 1628 37973 37977 37973 37958 0.54 0.51 0.48 0.43
Lichtensteinas 9 9 6 9 38 38 38 39 2.37 2.37 1.58 2.31
Lietuva 401 438 396 398 2848 2809 2794 2794 141 1.56 1.42 1.42
Liuksemburgas 38 35 23 29 591 602 614 626 0.64 0.58 0.37 0.46
Malta 22 30 35 40 440 476 494 514 0.5 0.63 0.71 0.78
Moldovos Respublika 758 814 635 523 3553 3547 3547 3547 2.13 2.29 1.79 1.47
Monakas 7 5 8 3 38 38 38 38 1.84 1.32 211 0.79
Norvegija 123 84 102 99 5258 5296 5328 5367 0.23 0.16 0.19 0.18
Nyderlandai 532 429 400 386 17082 17181 17282 17407 0.31 0.25 0.23 0.22
Portugalija 197 149 188 261 10310 10291 10277 10296 0.19 0.14 0.18 0.25
Pranciizija 887 871 693 638 67024 66926 67013 67099 0.13 0.13 0.1 0.1
Rumunija 6509 3369 2656 2994 19638 19531 19414 19318 331 1.72 1.37 1.55
Rusija 7957 12148 12782 8923 143667 143667 143667 143667 0.55 0.85 0.89 0.62
San Marinas 11 4 10 6 33 34 35 35 3.33 1.18 2.86 1.71
Serbija 1431 2128 2160 1836 7040 7001 6964 6927 2.03 3.04 3.1 2.65
Slovakija 425 390 300 289 5435 5443 5450 5458 0.78 0.72 0.55 0.53
Slovénija 374 274 210 180 2066 2067 2081 2096 1.81 1.33 1.01 0.86
Suomija 181 174 131 120 5503 5513 5518 5525 0.33 0.32 0.24 0.22
Siaurés Makedonija 345 305 262 275 2074 2075 2077 2076 1.66 1.47 1.26 1.32
Svedija 150 194 209 174 9995 10120 10230 10327 0.15 0.19 0.2 0.17
Sveicarija 266 272 279 278 8418 8484 8544 8606 0.32 0.32 0.33 0.32
Turkija 25978 6717 7274 9104 79815 80810 82004 83155 3.25 0.83 0.89 1.09
Ukraina 4387 3207 3991 4271 45246 45246 45246 45246 0.97 0.71 0.88 0.94
\Vengrija 1952 902 950 1036 9798 9778 9773 9769 1.99 0.92 0.97 1.06
\okietija 586 489 584 569 82800 82792 83019 83167 0.07 0.06 0.07 0.07
Viso 63369 43075 44482 41681 830929 832632 835037 837578 0.76 0.52 0.53 0.50

* Parengta pagal Europos Zmogaus Teisiy Teismo paskelbta 2020 mety statistine informacija
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3 priedas

EZTT SPRENDIMU BYLOSE PRIES LIETUVA VYKDYMAS

Byla

Nustatyti paZeidimai ir teisingas atlyginimas

VWykdymo veiksmai

L. (Nr. 27527/03)

2007 m. rugséjo 11 d.
sprendimas

Nuo 2014 m. taikoma
sustiprinta vykdymo
prieZzitira

a. Teisés spraga nepriémus Civiliniame kodekse
numatyto lyties pakeitimo jstatymo —
Konvencijos 8 str. (teisé j privataus ir $eimos

gyvenimo gerbima);
b. Per 3 ménesius nuo sprendimo jsigaliojimo
datos  (sprendimas  jsigaliojo 2008 m.

kovo 31 d., penkiy teisé¢jy komisijai nusprendus
atmesti Vyriausybés praSymg perduoti byla
nagrinéti Didziajai Teismo Kolegijai) priimti
reikiamg jstatymg dél lyties keitimo operacijy
atlikimo tvarkos, o to nejvykdzius, sumokéti
pareiskejui 40 000 Eur turtinei Zalai atlyginti;
Priteista 5 000 Eur neturtinei Zalai atlyginti.

Individualiosios priemonés:

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. Pareiskéjui uzsienyje buvo atlikta lyties keitimo operacija.

3. Civilinés metrikacijos skyriui atsisakius pakeisti jo civilinés buiklés akty
iraSus, pareiSkéjas kreipési | teisma, kuris jpareigojo pakeisti jraSus
civilinés buiklés aktuose.

Europos Tarybos Ministry Komitetas (toliau — ir ET MK) nusprendé¢, kad
individualiosios priemonés jvykdytos.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas i3verstas, paskelbtas ir iSplatintas®,

2. Lietuvoje yra reglamentuotas tik psichiatrinio gydymo teikimas
transseksualams. Lietuvos teismai atlygina zalg dél netinkamo teisés |
lyties pakeitimg jgyvendinimo.

3. Translyciai asmenys civilinés buiklés akty jrasy pakeitimo turi siekti
teismo tvarka civilinése bylose dél civilinés biiklés akty jraSy pakeitimo
jrodinédami lyties pakeitimo fakta. Nuo 2017 m. balandzio mén. Lietuvos
teismai pripazjsta, kad savoka ,,lyties pakeitimas‘ neturi biiti siejama vien
tik su chirurginiu negrjZztamu biologinés lyties pakeitimu, o turi bati
suprantama placiau ir suvokiama kaip paties asmens psichologinis saves
tapatinimas su konkrecia lytimi, kurj patvirtina tiek asmens medicininiai
duomenys, tiek paties asmens socialinis elgesys, todél teisinis lytinés
tapatybés pripazinimas nebéra siejamas su negrjZztamu lyties pozymiy
chirurginiu pakeitimu.

4. Buvo 2 Teisingumo ministerijos teisékiiros iniciatyvos, paskutinj kartg
Vyriausybei projektai buvo pateikti 2015 m. ir jtraukti j Seimo rudens
sesijos darby programa, taciau teisés spraga nebuvo pasalinta.

% EZTT sprendimy bylose pries Lietuva iSplatinimas Lietuvos teismams ir kitoms susijusioms institucijoms laikytina bendro pobiidZio vykdymo priemone visose bylose -
atsizvelgiant j tai, kad Konvencija yra tiesiogiai taikoma Lietuvos teisés sistemoje ir turi taikymo pirmenybe nacionaliniy jstatymy atzvilgiu, vadovavimasis EZTT suformuota
praktika yra svarbi nustatyty Konvencijos pazeidimy prevencijos priemoneé.



5. Vyriausybé 2017 m. kovo 22 d. protokoliniu nutarimu Nr. 11 pavedé
Sveikatos apsaugos ministerijai ir Teisingumo ministerijai parengti
butinus teisés aktus L. byloje konstatuotai teisés spragai panaikinti ir
reikiamy gydymo paslaugy asmenims, turintiems lyties tapatumo
sutrikimy, teikimui uztikrinti ir juos pateikti Vyriausybei iki 2017 m.
rugséjo 1 d.

6. 2017 m. balandzio 28 d. Sveikatos apsaugos ministerijoje surengto
minéto Vyriausybés pavedimo jgyvendinimui aptarti susitarimo metu
buvo nuspresta L. bylos vykdymo kontekste kylancius medicininius ir
teisinius klausimus reguliuoti atskirai, o taip pat nustatyti trumpalaikius ir
ilgalaikius tikslus — sureguliuoti Sveikatos ministro jsakymu bent dalinj
transseksualumo gydyma, apimantj psichiatring pagalbg bei
transseksualumo diagnozavima, taip pat hormoninj gydyma, o ilgalaikéje
perspektyvoje priimti specialyjj lytinés tapatybés pripazinimo jstatyma,
kurivo bty nustatytos salygos ir tvarka teisiniam lytinés tapatybés
pripazinimui.

7. L. bylos vykdymas buvo svarstomas ET MK 1294-ajame DH (Zmogaus
teisiy) posédyje 2017 m. rugséjo 19-21 d.

ET MK buvo pabréstas apgailestavimas, kad per 9 metus nuo EZTT
sprendimo Lietuva neuzbaigé bitino teisékiiros proceso, Ministry
Komitetas paragino Lietuvos kompetentingas institucijas uztikrinti teisés
spragos Salinimui butiny teisés akty parengima ir jy pateikimg Seimui be
nepagristo delsimo. Kartu buvo pazymeéta, jog rengiami teisés aktai turi
uztikrinti galimybes tokiems asmenims, kaip ir pareiS$kéjas L. byloje,
pakeisti lyties pozymius medicininiu budu.

8. Sveikatos apsaugos ministro 2017 m. birzelio 9 d. jsakymu Nr. V-685
buvo sudaryta darbo grupé lyties tapatumo sutrikimo gydymo paslaugy
teikimo reikalavimy apraso projektui parengti. Minétas apraSas buvo
parengtas ir suderintas su kompetentingomis institucijomis, taciau nebuvo
patvirtintas.

9. Teisingumo ministro 2017 m. geguzés 16 d. jsakymu Nr. 1R-129 buvo
sudaryta darbo grupé dél teisés j lytinés tapatybés teisinj pripazinimg
teisinio reglamentavimo. Darbo grupé parengé Asmens lytinés tapatybés
pripazinimo projektg (TAIS Nr. 17-12650%°) ir kartu su juo susijusiy teisés

36 https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAP/bc2a5010c09111e7af36e75c0ac79247
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akty (CK, CPK, CBARI) projektus, kuriais yra siekiama jstatyminiu
lygmeniu numatyti administracine civilinés biklés akty jrasy keitimo
tvarka, lytinés tapatybés teisiniam pripazinimui nereikalaujant
medicininio lyties pozymiy keitimo. Teisés akty projektai buvo issiysti
derinimui susijusioms institucijoms, taip pat tarptautiniams ekspertams —
Europos Tarybos Zmogaus orumo ir lygybés direktorato Seksualinés
orientacijos ir lytinés tapatybés padaliniui (SOGI).

10. 2018 m. rugs¢jo 6d. Seime buvo suorganizuota tarptautiné
konferencija-apskritojo stalo diskusija transly¢iy asmeny teisiy apsaugos
klausimams aptarti.

11. L. bylos vykdymo buvo svarstomas ET MK 1324-ajame DH posédyje
2018 m. rugs¢jo 18-20 d.

ET MK isreiskeé susirfipinima, kad praéjus daugiau nei 10 mety po EZTT
sprendimo Lietuva vis dar neuzbaigé sprendimo jvykdymui bitino
teisékliros proceso.

ET MK teigiamai jvertinto Lietuvos teismy praktikos vystymasi, pagal
kurj teisinis lytinés tapatybés pripazinimas yra uZtikrinimas
nereikalaujant negrjZztamo chirurginio lyties pakeitimo, be to, priteisiamas
transly€iy asmeny patirtos turtinés ir neturtinés zalos atlyginimas.

ET MK nurodé, kad aiSkus teisinis lytinés tapatybés pripazinimo ir lyties
pozymiy keitimo operacijy reguliavimas, suderinamas su EZTT
praktikoje iSvystytais principais bei principais jtvirtintais ET MK
rekomendacijoje  CM/Res(2010)5 ir Parlamentinés Asambléjos
rezoliucijoje 2048(2015), yra buitinas Konvencijos garantijy uztikrinimui.
Siuo pozidriu Komitetas atkreipé démesj j priemones, kuriy Lietuvos
institucijos émési glaudziai bendradarbiaudamos su SOGI, siekdamos
pabaigti rengti Asmens lytinés tapatybés pripazinimo jstatymo projekta
bei jo igyvendinimui btinus teisés aktus. Komitetas primygtinai paragino
kompetentingas institucijas ir toliau déti pastangas, kad biity uzbaigtas
teisékliros procesas ir jstatymo projektas buty pateiktas Parlamentui be
nepagrjsto delsimo.

12. 2018 m. gruodzio 13d. buvo suorganizuotas tarpinstitucinis
pasitarimas, dalyvaujant TM, SAM, SADM, SMSM, Seimo kontrolieriy
jstaigos ir Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnybos atstovams, siekiant
identifikuoti sritis, kuriose bty galima imtis jstatymy pakeitimy
nereikalaujanCiy priemoniy, kurios uZztikrinty veiksmingg translyCiy
asmeny zmogaus teisiy apsauga.
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13. 2019 m. Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyba pristaté translyciy
asmeny padéties Lietuvoje apzvalga, pateikiant konkrecias
rekomendacijas veiksmingam transly¢iy asmeny teisiy uztikrinimui®’,

14. Wkdymo procese yra bendradarbiaujama su Europos Tarybos
Seksualinés orientacijos ir lytinés tapatybés (SOGI) departamentu, kuris
kartu su Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyba 2019 m. pradéjo
igyvendinti keliy mety projekta ,, Teisinés bazés tobulinimas ir europiniy
standarty jgyvendinimas, siekiant kovoti su diskriminacija ir smurtu
seksualinés orientacijos ir lytinés tapatybés pagrindais®.

15. Priimti pojstatyminiy teisés akty pakeitimai, panaikinantys ribojimus
dél transseksualumo diagnozés uzsiimti tam tikromis teisinémis
profesijomis — teis¢jo, advokato, antstolio, notaro, prokuroro.

16. Parengtas Asmens vardo ir pavardés keitimo taisykliy pakeitimo
projektas, kuriuo siekiama uztikrinti galimybe transly¢iams asmenims
administracine tvarka pasikeisti vardg ir pavardg.

Sia byla ET MK vél svarstys 1406-ajame DH posédyje (2021 m. birzelio
8-10d.)

Paksas (Nr. 34932/04)
2011 m. sausio 6 d.
sprendimas (Didzioji
kolegija)

Nuo 2014 m. taikoma
sustiprinta vykdymo
prieziiira

a. Nuolatinio ir negrjztamo pobuidzio draudimas
buti renkamam Parlamento nariu —
Konvencijos pirmojo protokolo 3 str. (teisé j
laisvus rinkimus) pazeidimas.

b. Teismas konstatavo, kad Sioje byloje pats
Konvencijos pazeidimo pripaZinimas laikytinas
pakankamu zalos atlyginimu pareiskéjui.
Pareiskéjo reikalavimas atlyginti bylinéjimosi
iSlaidas buvo atmestas dél nepateikty jrodymy.

Individualiosios priemonés:
Sioje byloje bendrosios priemonés sutampa su individualiosiomis.

Bendrosios priemonés:

1. Ministro Pirmininko 2011 m. sausio 17 d. potvarkiu Nr. 15 sudaryta
darbo grupé 2011 m. geguzés 30 d. pateiké Apibendrintus pasitilymus,
kuriuose padaryta iSvada, kad siekiant tinkamai jgyvendinti EZTT
sprendimg byloje Paksas yra butina atsisakyti konstitucinio ribojimo,
kuris buvo pripazintas neproporcingu Konvencijos pirmojo protokolo
3 str. poziiiriu, nuolatinio ir negrjztamo pobudzio. Toks ribojimas, Darbo
grupés nuomone, atsizvelgiant j dabartine Lietuvos konstitucings teisés ir
Konstitucijos sistemg gali buti panaikintas tik priémus atitinkamas
Lietuvos Respublikos Konstitucijos pataisas. Darbo grupé pateiké tris
alternatyvius skirtingos reguliavimo apimties Konstitucijos pataisy
variantus.

87 https://www.lygybe.lt/data/public/uploads/2019/06/translyciu-asmenu-padetis-lietuvoje_nacionaline-apzvalga.pdf
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2. Seimas 2012 m. kovo 22 d. priémé Seimo rinkimy jstatymo 2 straipsnio
pakeitimo jstatyma, kuriuo pakeité Seimo rinkimy jstatymo 2 str. 5 d., joje
nustatant, kad: ,,Seimo nariu negali biiti renkamas asmuo, kurj Seimas
apkaltos proceso tvarka pasalino is uzimamy pareigy ar panaikino jo
Seimo nario mandatg, jeigu nuo sprendimo pasalinti is uZimamy pareigy
ar panaikinti Seimo nario mandatq jsigaliojimo dienos nepraéjo ketveri
metai.*

3. Konstitucinis Teismas 2012 m. rugséjo 5 d. nutarimu Seimo rinkimy
Istatymo 2 str. 5 d. jtvirtinta teisinj reguliavimg pripaZino priestaraujanciu
Konstitucijai, kartu pazymédamas, kad Lietuvos Respublika privalo
pasalinti po EZTT sprendimo Paksas pries Lietuvg kilusj Konvencijos
pirmojo protokolo 3 str. nuostaty nesuderinamumg su Konstitucijos, be
kita ko, jos 59 str. 2 d. ir 74 str. nuostatomis, ir kad vienintelis biidas
pasalinti §] nesuderinamumg — priimti atitinkamg (-as) Konstitucijos
pataisg (-as).

4.Seimo nariy grupé 2012 m. lapkricio 13 d. pateiké Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 56 straipsnio papildymo jstatymo projekta
Nr. XIP-5001.

5. Teisés ir teisétvarkos komiteto sitlymu (atsizvelgiant j Seimo
Konstitucinés komisijos 2013 m. birzelio 19 d. i§vadas) $is Konstitucijos
keitimo jstatymo projektas buvo patobulintas, parengiant i§ esmés nauja
nebe Konstitucijos 56 str., bet Konstitucijos 74 straipsnio papildymo
jstatymo projekta Nr. XIP-5001(2), kuriame numatyta papildyti
Konstitucijos 74 str. 2 dalimi:

,, Uz Siurksty Konstitucijos pazeidimg ar priesaikos sulauZymg apkaltos
proceso tvarka is uzimamy pareigy pasalintas arba Seimo nario mandato
netekes asmuo gali biiti renkamas ar skiriamas j pareigas, kurias pradeéti
eiti galima tik davus Konstitucijoje numatytq priesaikq, kai isnyksta
konstituciniame jstatyme nustatyti apribojimai. *

6. Po svarstymo Seime projektams buvo pritarta. Pirmasis balsavimas del
Konstitucijos 74 str. pataisos buvo numatytas 2014 m. sausio 23 d.
neeilinés Seimo sesijos posédyje, taCiau Seimo frakcijos Tvarka ir
teisingumas sitilymu Konstitucijos 74 straipsnio papildymo jstatymo
projektas Nr. XIP-5001(2) i§ darbotvarkés buvo iSbrauktas.

7. 2014 m. geguzés-rugséjo ménesiais dirbo Seimo laikinoji tyrimo
komisija del Prezidento Rolando Pakso pilietiniy ir politiniy teisiy
atkdirimo.
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8. 2015 m. kovo mén. buvo uzregistruotas naujas Konstitucijos pataisos
projektas Nr. XIIP-2841 d¢l Konstitucijos 56 straipsnio pakeitimo, ji
papildant trecigja dalimi, kuri numato, kad Seimo nariais negali biiti
renkami Siurksciai pazeide Konstitucijg arba sulauze priesaikg asmenys,
kuriuos apkaltos proceso tvarka Seimas pasalino is uzimamy pareigy ar
kuriy Seimo nario mandatq panaikino, jeigu nuo tokio asmens pasalinimo
i§ uzimamy pareigy ar jo Seimo nario mandato panaikinimo nepraéjo
10 mety. 2015 m. rugséjo 10d. per pirmgjj balsavimg Seime buvo
preliminariai pritarta Siai Konstitucijos pataisai.

9. 2015 m. gruodzio 15 d. Seimas antrag kartg balsavo dél Konstitucijos
pataisos: uz pagrindinio Salies jstatymo pataisg balsavo 83 Seimo nariai,
prie§ buvo 11 parlamentary ir dar 13 susilaiké. Konstitucijos pataisos
patvirtinimui reikéjo ne maziau nei 94 parlamentary balsy.

10. 2016 m. kovo 8-10 d. vykusiame ET MK 1250-ajame DH (zmogaus
teisiy) posédyje EZTT Didziosios Kolegijos sprendimo byloje Paksas
pries Lietuvg vykdymas buvo svarstomas vieSuosiuose debatuose.
Atkreiptinas démesys, kad tai buvo pirmas kartas, kai Lietuvos byla buvo
svarstoma vieSuose debatuose.

Lietuvos delegacija, pateikusi paaiskinimus dél antrojo balsavimo Seime,
kuriuo nepritarta Konstitucijos 56 straipsnio pakeitimui, aplinkybiy®®,
kartu priminusi, kad be nepateisinamo delsimo buvo imtasi veiksmy
vykdant § ypac¢ sudétingg vykdymo pozitriu sprendima (biitinos
Konstitucijos pataisos priémimo visa procediira vykdyta net du kartus per
pastaruosius trejus metus) ir dar kartg iSreiSkusi pagarba Konvencijos
sistemai ir pasiryzima vykdyti EZTT sprendima Pakso byloje keigiant
konstitucinj  teisinj reguliavimg, sulauké daugumos valstybiy
palaikymo®.

Posédzio metu priimtame Ministry Komiteto sprendime buvo
apgailestaujama, kad Seimas nepriémé jstatymo dél R. Pakso dalyvavimo
ruden] turéjusiuose jvykti Seimo rinkimuose, tac¢iau buvo atkreiptas

38 Antrojo balsavimo metu reikiamo balsy skai¢iaus nepavyko surinkti dél vienos i§ valdan¢iosios daugumos partijy, o biitent Darbo partijos, kadangi daugiau nei pusé frakcijos
nariy nedalyvavimo posédyje [15 i§ 29]. Istatymo projektas nebuvo priimtas, nes nepakako Konstitucijoje reikalaujamo balsy skaiciaus, t. y. bent 94 (uz — 83, net 19 is ju
nekoalicinés daugumos atstovai, pries — 11, susilaiké — 13). Tokia situacija tam tikry Seimo nariy nuomone, prilygo koalicijos partneriy iSdavystei, kartu ji i§ tiesy apsunkino
politinio konsensuso $iuo klausimu paieskas.

% Tskyrus Rusijos Federacija, kuri kategoriskai pasisaké prie$ tai, kad biisimame Ministry Komiteto sprendime biity pabréztos ligsiolinés Vyriausybés pastangos ir aiskus
Lietuvos jsipareigojimas Konvencijos sistemai.
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démesys | ligSiolines Lietuvos pastangas ir akivaizdziai iSreikstg
pasiryzima vykdyti jsipareigojimus pagal Konvencijg; kartu Lietuvos
kompetentingos institucijos paragintos imtis biitiny Konstitucijos pataisy,
kad R. Paksui biity panaikintas nuolatinis teisés biiti renkamam j Seima
ribojimas, siekiant uZztikrinti jo galimybes dalyvauti 2016 mety Seimo
rinkimuose ir tokiu bidu nedelsiant nutraukti Konvencijos nustatyta
pazeidimg. Komitetas paprasé¢ Lietuvos institucijas pateikti atnaujintg
informacija ne véliau kaip iki 2016 m. liepos 15 d.

11. 2016 m. liepos 15d. Ministry Komitetui teiktoje informacijoje
atkreiptas démesys | griezta Konstitucijos keitimo procediira, pagal kuria
siekiant, kad pareiskéjas buty galéjes dalyvauti 2016 m. spalj vykusiuose
Seimo rinkimuose, Konstitucijos pataisy iniciavimas, pateikimas,
pritarimas ir pirmasis balsavimas dél Konstitucijos pataisy turéjo jvykti
véliausiai iki 2016 m. kovo 30 d. (pagal Konstitucijos 148 str. 3 d. tarp
balsavimy dél Konstitucijos pataisy turi buiti daroma ne mazesné kaip
3 mén. pertrauka, taigi antrasis balsavimas véliausiai gal¢jo jvykti
paskuting pavasario sesijos dieng, tai yra 2016 m. birzelio 30 d.).
Pazyméta, kad tam bty buvusi reikalinga itin stipriai sutelkta politiné
valia, atsizvelgiant j didelés kvalifikuotos daugumos reikalavima,
balsuojant dél Konstitucijos pataisy (2/3 visy Seimo nariy). Siame
kontekste atkreiptas démesys j sudétingg situacija, susiklos¢iusiag nuo
2016 m. vasario mén., Generalinei Prokuratiirai pradéjus ikiteisminj
tyrimg dél prekybos poveikiu ir piktnaudziavimo, jame apklausus
R. Paksg kaip specialy liudytoja, atsizvelgiant j jo Europos Parlamento
nario teisinj imuniteta, ir nutarus kreiptis | Europos Parlamentg su
praSymu dél imuniteto atSaukimo, atsizvelgiant j tai, kad R. Pakso
veikloje esama nusikaltimo, numatyto Baudziamojo kodekso
226 straipsnio 4 dalyje (prekyba poveikiu) pozymiy.

12. 2016 m. gruodZio 6-8 d. vykusiame ET MK 1273-ajame DH
posédyje Pakso byla buvo numatyta svarstyti be vieSy debaty, taciau prie$
posédj Rusijos Federacijai pareiskus prasyma bylg svarstyti vieSuose
debatuose, Lietuvos delegacijai teko teikti papildomus paaiSkinimus tam,
kad $is Rusijos Federacijos praSymas biity atmestas.

Posédzio metu bendru valstybiy Europos Tarybos nariy sutarimu atmetus
Rusijos Federacijos prasyma, buvo priimtas Ministry Komiteto
sprendimas dél EZTT sprendimo Pakso byloje vykdymo. Nors Ministry
Komitetas apgailestavo, kad pareiskéjas R. Paksas negaléjo dalyvauti
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2016 m. spalj jvykusiuose Seimo rinkimuose, taciau atkreipé¢ démesj i
ligSiolines Lietuvos pastangas ir besitgsiantj pasiryzima vykdyti
Isipareigojimus pagal Konvencija.

13. 2017 m. kovo 9 d. Vyriausybeés atstovei EZTT prista¢ius savo metine
ataskaitg specialiame Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto posédyje,
buvo nuspresta svarstyti biiting veiksmy, siekiant jvykdyti sprendima,
priémima. | 2017 m. Seimo pavasario sesija buvo jtrauktas Konstitucijos
66, 74 ir 78 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. X1IP-2850,
kuriuo buvo siekiama jtvirtinti, kad Siurksciai pazeides Konstitucijq arba
sulauzes priesaikq asmuo, kurj Seimas apkaltos proceso tvarka pasalino
i§ pareigy ar panaikino Seimo nario mandatq, negaléty buti renkamas
Respublikos Prezidentu, taip pat negaléty eiti pareigy, kuriy éjimo
pradzia susieta su Konstitucijoje numatytos priesaikos davimu. Toks
asmuo gali biiti renkamas Seimo nariu ne anksciau kaip po 10 mety nuo
pasalinimo i$ pareigy ar Seimo nario mandato panaikinimo. Projekte taip
pat buvo numatyta, kad toks asmuo negaléty biiti renkamas Seimo
pirmininku arba jo pavaduotoju.

14. 2017 m. kovo 31 d. Ministry Komitetui pateikta iSsami informacija
apie bylos vykdymo eiga, jskaitant ir informacija apie griezta
Konstitucijos keitimo procediirg kuri nulémé, kad tik itin stipriai sutelkta
politiné valia, atsizvelgiant j didelés kvalifikuotos daugumos reikalavima,
balsuojant dél Konstitucijos pataisy, buty leidusi pakeisti Konstitucija.
15. 2017 m. birZelio 68 d. vykusiame 1288-ajame DH posédyje priimtas
Ministry Komiteto sprendimas dél Pakso bylos vykdymo, kuriame
apgailestauta, jog pareiskéjui uzkertamas kelias dalyvauti Seimo
rinkimuose. Kartu priminta apie besalygine pareiga kuo skubiau iSspresti
susidariusig situacija. Ministry Komitetas sprendimu primygtinai
paragino valdZios institucijas suintensyvinti pastangas, pazymint, jog
naujai iSrinktas Seimas yra jtraukes j $io (2017 m.) pavasario Seimo
sesijos darby programa Konstitucijos 66, 74 ir 78 straipsniy pakeitimo
jstatymo projekta Nr. XI1P-2850.

16. 2017 m. rugséjo 27 d. Ministry Komitetui pateikta informacija apie
tai, jog buvo tikimasi, kad Seimas jtrauks j pavasario Seimo sesijos darby
programg jstatymo projekta Nr. XIIP-2850, taciau buvo nuspresta, kad
Seimo nariams biity naudingos papildomos diskusijos, susijusioS Su
konstitucine doktrina, siekiant parengti kokybiskesnij projekta.
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17. Seimas buvo nutargs jtraukti jstatymo projekta Nr. X11P-2850 j rudens
sesijos darby programa, taciau dél susiklos€iusios politinés situacijos
(2017 m. rugséjo 23 d. socialdemokratai nusprendé trauktis i$
valdancCiosios koalicijos su Lietuvos valstieCiy ir Zaliyjy sajunga)
istatymo projektas Seime nebuvo pateiktas.

18. 2018 m. kovo 12 d. Ministry Komitetas informuotas apie tai, kad
kovo 13 d. numatytas jstatymo projekto Nr. XI1P-2850 pateikimas.

19. 2018 m. kovo 13-15 d. vykusiame 1310-ajame DH posédyje priimtas
Ministry Komiteto sprendimas dél Pakso bylos vykdymo, kuriame
nurodyta, kad nepaisant keleto iniciatyvy uZztikrinti reikalingy
konstitucijos pataisy, kad biity panaikintas EZTT sukritikuotas nuolatinis
draudimas dalyvauti parlamento rinkimuose, priémimg, néra jokio
apc¢iuopiamo rezultato ir todel padétis, pazeidzianti Konvencija, vis dar
i8lieka. Ministry Komitetas atkreipé démesj j tai, kad jvairios Vyriausybés
pastangos nuo 2011 m. buvo nesékmingos ir kad tris kartus i$ eilés teikti
pataisy pasitilymai zlugo Seime. Taciau pasveikino tai, kad paisydamas
savo jsipareigojimy Seimas émési parlamentinés procediiros, reikalingos
bitiny konstituciniy pataisy priémimui ir 2018 m. kovo 13 d. didziule
balsy dauguma pritaré po pateikimo Jstatymo projektui Nr. XI1P-2850 ir
tokiu biidu uztikrino biitinus zingsnius jo tolesnei svarstymo ir pri€mimo
procediirai. Komitetas nusprendé atnaujinti bylos svarstyma véliausiai
savo 1331-ajame DH posédyje (2018 m. gruodzio mén.) ir tuo atveju,
jeigu jstatymy leidybos procesas neduos jokiy apciuopiamy rezultaty iki
2018 m. spalio 26 d., nurodé Sekretoriatui parengti tarpinés rezoliucijos
projekta svarstymui tame posédyje.

20. 2018 m. liepos 2 d. Ministry Komitetui pateikta informacijg apie tai,
kad 2018 m. kovo 16 d. Seimo nariy grupé uZregistravo dar viena,
Konstitucijos 74 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta Nr. X111P-1812 ir
tai, kad Seimo valdybai kreipusis j Vyriausybe, Vyriausybé pritare
minétam projektui bei pasiilé Seimui nesvarstyti jstatymo projekto
Nr. XI11P-2850, nes projektas Nr. X1IIP-1812 wuztikrina platesnes
galimybes asmenims tinkamai jgyvendinti pasyvigjg rinkimy teisg.

22. 2018 m. spalio 4 d. Ministry Komitetui pateikta informacija apie tai,
kad 2018 m. birzelio 20 d. Seimas po svarstymo pritaré Konstitucijos
74 straipsnio pataisy projektui Nr. XI11P-1812(2) bei tai, kad Seimas
2018 m. rugséjo 20d. grazino iniciatoriams tobulinti projekta

58




Nr. XI1P-2850 ir vadovaujantis Seimo statuto 169 straipsnio nuostatomis,
pasitlé jregistruoti nauja Konstitucijos keitimo jstatymo projekta.
23.2018 m. spalio 26 d. Ministry Komitetui pateikta informacija apie tai,
kad 2018 m. spalio 25 d. Seimas nenumatytame posédyje balsavo dél
Konstitucijos 74 straipsnio pataisy projekto Nr. XIIIP-1812(2) priémimo
ir jam nepritaré, nesurinkus 3/5 visy Seimo nariy balsy daugumos (uz —
78, pries — 15, susilaiké — 4). Atkreiptas démesys | valdzios atstovy
pasiryzimg vykdyti savo jsipareigojimus pagal Konvencijg ir déti
pastangas teikiant naujus Konstitucijos pataisy projektus. Taip pat
atsakant | pareiSkéjo R. Pakso atstovo pastabas dél alternatyviy bidy
jgyvendinti sprendimg Pakso byloje, pabréZta vienintelé galimybé
jgyvendinti sprendimg kei¢iant Konstitucija, kuri kyla i§ Konstitucinio
Teismo doktrinos.

24. 2018 m. gruodzZio 4-6 d. vykusiame 1331-ajame DH posédyje
Ministry Komitetas Pakso byloje priémé tarpine rezoliucija dél itin ilgai
uztrukusio vykdymo proceso. Tarpingje rezoliucijoje Ministry Komitetas
pabrézé, kad 2018 m. spalio 25 d. [statymo projektui Nr. XI11P-1812(2)
zlugus Seime teisékiiros procesas ir vél buvo sugrazintas ] pradinj
atskaitos taSka. Komiteto nuomone, Sios iSvados nekei¢ia tai, kad
anksCiau jregistruotas [statymo projektas Nr. XIIP-2850 sugrazintas
iniciatoriams tobulinti, arba tai, kad koks nors kitas konstituciniy pataisy
projektas gali biiti pateiktas Seimui rudens sesijos metu. Atsizvelges | tai,
kad kelis kartus teikti konstituciniy pataisy pasitilymai buvo nesékmingi,
Ministry Komitetas padaré iSvada, kad néra pasiektas joks ,,apCiuopiamas
rezultatas® imantis priemoniy jvykdyti EZTT sprendima. Rezoliucijoje
atkreiptas démesys | valstybés pareiginy ir politikos lyderiy pasiryzima
vykdyti savo jsipareigojimus pagal Konvencijg ir déti pastangas teikiant
naujus Konstitucijos pataisy projektus. Ministry Komitetas nurodé
Lietuvos institucijoms nedelsiant pateikti informacija apie jy svarstymy
rezultatus dél kity alternatyvy rengiant jstatymo projekta reikalingoms
Konstitucijos pataisoms priimti, ir ne véliau kaip iki 2018 m. gruodzio
31 d. informuoti Ministry Komitetg kas ménesj apie tolesne pazanga.
Atsizvelgiant | tai, Ministry Komitetas primygtinai paragino valdZios
institucijas suintensyvinti pastangas siekiant uztikrinti, kad butinos
konstitucinés pataisos biity priimtos ar bent jau jvykty pirmasis
balsavimas dél pataisy 2019 m. Seimo pavasario sesijoje.
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25. 2018 m. gruodzZio 31d. Ministry komitetui pateikta iSsami
informacija apie tai, kad: 1) Nepaisant to, jog paskutinis bandymas priimti
konstitucines pataisas Seime buvo nesékmingas ir pagal Konstitucijos
148 straipsnio 4 dalj, nepriimta Konstitucijos pataisa Seimui i§ naujo
svarstyti gali biiti teikiama ne anksCiau kaip po mety, pabrézta, kad
Istatyminés nuostatos leidzia teikti kitus konstituciniy pataisy pasiiilymus.
Atsizvelgiant | tai, kad Konstitucijos 66, 74 ir 78 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XI1IP-2850, kuriuo sickiama panaikinti nuolatinj
draudimag asmeniui po apkaltos dalyvauti parlamento rinkimuose, buvo
grazintas iniciatoriams tobulinti, atkreiptas démesys, jog pastarieji turi
galimybe Seime uZregistruoti tg patj arba gali buiti pateiktas naujas
projektas, jei jis savo apimtimi néra tapatus neseniai Seimo atmestam
konstituciniy  pataisy  projektui  Nr. XIIIP-1812(2); 2) Svarstomi
alternatyviis bidai EZTT sprendimui Pakso byloje jgyvendinti, todél
buvo surengti keli susitikimai auks$ciausiu lygmeniu, siekiant aptarti
galimos konstitucinés pataisos turinj ir $iuo atveju taikytinas procediirines
nuostatas, atsizvelgiant j nustatytus terminus EZTT sprendimui jvykdyti
bei ypac siekiant uztikrinti pareiskéjo dalyvavimg ateinan¢iuose Seimo
rinkimuose, kurie vyks 2020 m. spalio mén.; 3) Siekiant uztikrinti EZTT
sprendimo Sioje byloje jvykdyma, vyksta intensyvis politiniai debatai
svarstant kelias alternatyvas - arba minétas jstatymo projektas Nr. XIIP-
2850 turéty biiti patobulintas ir uZregistruotas Seime, arba turéty biiti
parengtas kitas vadinamasis ,,siauras® Konstitucijos pataisy projektas,
suteikiantis asmeniui po apkaltos galimybe dalyvauti tik Seimo
rinkimuose.

26. Kitose kas ménesj teikiamose ataskaitose Ministry Komitetas buvo
informuotas apie tai, kad buvo parengtas taip vadinamas ,siauras‘
Konstitucijos pataisy projektas, suteikiantis asmeniui po apkaltos
galimybe dalyvauti tik Seimo rinkimuose. Nurodyta, kad dél minéto
konstituciniy pataisy projekto vyksta intensyviis politiniai debatai, kad
biity gautas biitinas bent 36 Seimo nariy pritarimas. Kartu buvo atkreiptas
démesys, kad Jungtiniy Tauty Zmogaus Teisiy Komiteto 2014 m. kovo
25 d. priémé iSvada byloje Paksas pries Lietuvg (Skundas Nr. 2155/2012),
kuria pripazino, kad Lietuva pazeidé Tarptautinio pilietiniy ir politiniy
teisiy pakto nuostatas visam gyvenimui suvarziusi pareiSkéjui teise
dalyvauti Prezidento rinkimuose ir biiti iSrinktam Ministru Pirmininku ar
ministru. Siuo atzvilgiu pabrézta, kad Konstitucinis Teismas 2016 m.
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gruodzio 22 d. nutarime, inter alia, nurodé, kad rengiant atitinkamus
Konstitucijos pakeitimus, siekiant jvykdyti EZTT sprendima, Lietuva
turéty atsizvelgti ir j JT Zmogaus Teisiy Komiteto i§vadoje suformuluotas
rekomendacijas. Atsizvelgiant j tai bei siekiant uztikrinti tvirtg politing
valig Konstitucijos pakeitimui, taip pat jvertinus tai, kad pakankamai
didel¢ dalis Seimo nariy pritaria ,,platesniam* Konstitucijos pataisy
projektui, kuris suteikty galimybe asmeniui po apkaltos ateityje uzimti
platesnj pareigy rata, Ministry Komitetas buvo informuotas apie
kreipimasi | Konstitucinj Teismg su praSymu iSaiskinti minétame
Konstitucinio Teismo 2016 m. gruodZzio 22 d. nutarime pateiktas iSvadas,
ypa¢ dél valstybés pareigos atsizvelgti j JT Zmogaus Teisiy komiteto
iSvadoje Pakso byloje suformuluotas rekomendacijas.

27. Pakso bylos svarstymas nebuvo jtrauktas j 2019 m. birzelio 4-6 d.
vykusio 1348-ojo DH posédzio debatus, tadiau prasidéjus posédziui
Rusijos delegacija pateiké siilymg jtraukti Pakso bylos svarstymg j
debatus, kadangi Lietuvos Respublika nesiémé biitiny veiksmy jvykdyti
tarpinés rezoliucijos jpareigojimy. Ministry Komitetas buvo informuotas
apie planuojama Seimo pavasario sesijos pratgsimg ir buvo siekiama
atkreipti démesj j Lietuvoje vykusj intensyvy rinkiminj perioda bei galima
Vyriausybiy kaita, dél ko svarbiy politiniy sprendimy priémimas tapo
apsunkintas. Sekretoriatas pasitlé Ministry Komitetui atidéti bylos
vykdymo priezitira kitam posédziui rugséjo ménesj, i$ esmés atsizvelges
i Lietuvos Respublikos pastoviai pabréziama pasiryzimg jvykdyti EZTT
sprendima.

28. 2019 m. rugséjo 19 d. Seime registruotas Konstitucijos 47 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3867, kuriuo sitiloma papildyti
Konstitucijos 74 straipsnj nuostata, kad asmuo, kurj Seimas uz Siurksty
Konstitucijos pazeidimg arba priesaikos sulauzymq apkaltos proceso
tvarka pasalino is uZimamy pareigy ar panaikino Seimo nario mandatg,
gali biiti renkamas Seimo nariu ne anksciau kaip po 10 mety nuo tokio
asmens pasalinimo iS uzZimamy pareigy ar Seimo nario mandato
panaikinimo. 2019 m. rugséjo 24 d. Seimas pritaré Siam jstatymo
projektui po pateikimo.

29. Pakso bylos vykdymas buvo vertintas 2019 m. rugséji ir gruodj
vykusiuose atitinkamai 1355-ajame ir 1362-ajame DH posédziuose.
Ministry Komitetas palankiai jvertino tai, kad Seimas nusprendé¢ pradéti
Konstitucijos pataisy svarstymo procediirg ir tai, kad Seime buvo sulaukta
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didelés paramos. Ministry Komiteto nuomone, naujausias Konstitucijos
74 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas, kurio priémimas sudaryty
galimybes pareiSkéjui buti renkamam tik Seimo nariu, veiksmingai
igyvendinty minétg EZTT sprendimg tiek individualiyjy, tiek bendryjy
priemoniy pozitiriu. Ministry Komitetas pabrézé projekto priémimo laiku
svarba, tai yra, kad atitinkamos pataisos galéty biiti taikomos 2020 m.
Seimo rinkimams. Atsizvelgdamas | reikalingy veiksmy skubuma, tuo
atveju, jei teisékliros procesas sustoty, Ministry Komitetas nurodé
Sekretoriatui parengti naujos tarpinés rezoliucijos projekta.

30. ET MK buvo informuotas apie tai, kad projektui pritaré Seimo
papildomi komitetai, o pagrindinis Teisés ir teisétvarkos komitetas
nusprendé¢ surengti klausymus, siekiant i§samiai jvertinti visas pateiktas
pastabas. Kartu buvo pateikta detali informacija apie Konstitucijos
keitimo procediirg ir joje numatytus terminus.

30. Pakso bylos svarstymas buvo jtrauktas j 2020 m. kovo 3-5 d. vykusio
1369-0jo DH posédzio darbotvarke. ET MK dar karta pabrézé
Konstitucijos pataisy priémimo laiku svarbg, kad pareiskéjas galéty
dalyvauti artéjusiuose Seimo rinkimuose.

31. Teisés ir teisétvarkos komitetui atmetus jstatymo projekta Nr. XIIP-
3867, Konstitucijos pataisy klausimas, Senitiny sueigos sitlymu, buvo
jtrauktas j neeilinio plenarinio posédzio darbotvarke svarstymui. Seimas
2020 m. birzelio 29 d. nepritaré pagrindinio komiteto iSvadai ir
nusprendé ji grazinti pagrindiniam komitetui tobulinti.

32. ET MK buvo informuotas, kad iki spalj turéjusiy jvykti rinkimy pagal
Konstitucijos keitimo procediirg nebiity jmanoma uztikrinti, kad tos
pacios sudéties Seimas du kartus balsuoty uz Konstitucijos pataisas,
taiau kartu buvo pabrézta, kad tokiu sprendimu Seimas iSreiSke
pasitikéjimg $iai iniciatyvai ir tvirtg ryztg toliau testi teisékiiros procesa ir
tokiu biidu i§ esmés perleido §j klausimg biisimam Teisés ir teisétvarkos
komitetui.

33. Pakso byla buvo svarstoma dél Covid-19 pandemijos j 2020 m.
rugséjo 1-3 d. nukelto 1377-0jo DH posédzio vieSuose debatuose. ET
MK apgailestavo, kad Lietuvos institucijos nesugebg¢jo laiku jgyvendinti
EZTT sprendimo, kad pareiskéjui biity suteikta galimybé dalyvauti Seimo
rinkimuose, kartu pabrézdamas, kad tai buvo jau treti parlamento rinkimai
po EZTT sprendimo Pakso byloje jsigaliojimo 2011 m., ta¢iau Ministry
Komitetas iSreiSké savo supratima, jog teisékiiros proceso eiga sustabdé
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Covid-19 pandemija. ET MK isreiské savo susirlipinima, jog Seimo
Teisés ir teisétvarkos komitetas atmeté tuometinio Seimo pirmininko
iniciatyva dél reikiamy Konstitucijos pataisy, taciau pasveikino Seimo
sprendimg nestabdyti teisékiiros proceso ir grazinti jstatymo projekta
tobulinti ir pabrézé lukestj, kad naujai iSrinkto Seimo Teisés ir
teisétvarkos komitetas be nepagristo delsimo imsis biitiny teisékiiros
veiksmy, kad baty priimtos EZTT sprendima jgyvendinanéios
Konstitucijos pataisos.

ET MK nusprendé pastebéjus sasting]j teisékiiros procese rengti nauja
tarping rezoliucija.

34. Naujai iSrinkto Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas 2020 m.
gruodzio 16 d. posédyje prad¢jo Konstitucijos 74 straipsnio pakeitimo
istatymo projekto Nr. XIIIP-3867 svarstyma. Buvo nuspresta daryti
svarstymo pertraukg ir kreiptis j Seimo valdyba, kad buty pasitlyta
Vyriausybei sudaryti darbo grupe, kuri jvertinty jstatymo projektg Nr.
XIP-3867 ir pateikty pasitlymus dél galimy kity alternatyviy
Konstitucijos pataisy EZTT sprendimui byloje Paksas pries Lietuvg
jgyvendinti. Tokiam Teisés ir teisétvarkos komiteto sifilymui Seimo
Valdyba nepritaré. Teisés ir teisétvarkos komitetas nusprendé kreiptis dél
projekto Nr. XIIIP-3867 jvertinimo j naujai jsteigta ir sudétingus
tarpdisciplininius klausimus svarstantj Ateities komiteta.

Nuspresta bylos vykdymg svarstyti véliausiai 2021 m. birzelio 8-10 d.
vyksianc¢iame 1406-ajame ET MK DH posédyje.

Abu Zubaydah

(Nr. 46454/11)

2018 m. geguzés 31 d.
sprendimas

Nuo 2018 m. taikoma
sustiprinta prieziiira

a. Netinkamai atliktas tyrimas dél j Lietuva
atsiysto ir Lietuvoje neteisétai laikyto
pareiskéjo; salygy JAV Centrinés Zvalgybos
agentiiros vykdyti ,,aukstos vertés sulaikytyjy*
programa sudarymas Lietuvos teritorijoje,
salygy i8siysti pareiSkéja i§ Lietuvos, kur
galimai gali buti paZeidziamos jo teisés,
sudarymas —

Konvencijos 3 str. (kankinimo uZzdraudimas)
procesinis ir materialus pazeidimas.

Pareiskéjo laisvés ribojimas, sudarant salygas ji
laikyti Lietuvoje ir iSsiysti j kitg sulaikymo

Individualiosios priemonés:

1. Kadangi pareiskéjas ar jo jgaliotas atstovas nepateiké praSymo dél
priteisto teisingo atlyginimo sumokéjimo, siekiant jvykdyti sprendima
nustatytais terminais, priteista kompensacija pervesta j notaro depozitine
saskaita, kartu informuojant pareiskéjo atstove apie nustatyta tvarka dél
kompensacijos gavimo. Atsizvelgiant j individualig pareiskéjo padét;, dél
itin apriboty bendravimo galimybiy, yra bendradarbiaujama su Vykdymo
departamentu ir pareiskéjo atstovais, siekiant rasti biidg, uZztikrinantj
Lietuvos teisés aktus atitinkantj kuo greitesn] biida pervesti pareiskéjui ar
jo nurodytiems atstovams pinigus i§ notaro depozitinés sgskaitos.

2. Byla pirma karta svarstyta 2018 m. gruodzio 4-6 d. vykusiame 1331-
ajame DH posédyje, kurio metu nusprgsta bylai taikyti sustiprintg
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centra ,,aukstos vertés sulaikytyjy“ programoje
Konvencijos 5 str. (teisé j laisve ir sauguma)
pazeidimas.

Pareiskéjo privataus ir Seimos gyvenimo
ribojimas, nulemtas neteiséto jo laisves
ribojimo —

Konvencijos 8 str. (teisé | privataus ir §eimos
gyvenimo gerbima) pazeidimas.

Veiksmingos teisinés gynybos priemoneés
nebuvimas dél Konvencijos 3 str. pazeidimy
pareiskéjo atzvilgiu —

Konvencijos 13 str. (teis¢ j veiksmingg teisinés

gynybos priemong), taikant jj kartu su
Konvencijos 3 str. (kankinimo uzdraudimas),
pazeidimas.

b. Priteista: 100000 Eur neturtinei Zalai
atlyginti ir 30 000 Eur bylinéjimosi islaidoms
padengti.

priezitrg. Komitetas paprasé kuo skubiau informuoti apie priemones,
kuriy imtasi siekiant diplomatiniy garantijy i§ JAV, kad pareiskéjas
nebebiity savavaliSkai kalinamas ir nebepatirty kankinimo, taip pat
Komitetas pareikalavo neatidéliotinai imtis butiny aktyviy veiksmy
Lietuvoje atliekamame ikiteisminiame tyrime.

3. Buvo kreiptasi | JAV valdzios institucijy atstovus dél diplomatiniy
garantijy, siekiant pasalinti ar bent jau, kiek jmanoma, sumazinti
pareiskéjo patirty Konvencijoje jtvirtinty teisiy pazeidimy sukeltus
padarinius.

4. Generalinéje prokuratiiroje sudaryta speciali tyrimo grupé iSnagrinéti
visus duomenis apie Lietuvoje galéjusj veikti JAV Centrinés Zvalgybos
agentliros kaléjima jtariamiesiems terorizmu tardyti, jskaitant pareiskéjo
atgabenimo, laikymo ir iS§vezimo i§ Lietuvos aplinkybes. Byloje yra
sudarytas tyrimo planas, buvo pateiktas teisinés pagalbos prasymas JAV,
veikos perkvalifikuotos | nusikaltimus zmoniskumui (Baudziamojo
kodekso 100 str.), kuriems néra taikomi senaties terminai.

5. Skubiy individualiy priemoniy vykdymas buvo aptariamas 2019 m.
kovo 12-14 d. 1340-ojo DH posédzio vieSuose debatuose. Ministry
Komitetas palankiai jvertino Lietuvos valdzios institucijy kreipimasi j
JAV diplomatus ir valdzios institucijas del diplomatiniy garantijy ir
paskatino aktyviai laikytis savo praSymy bei ieSkoti kity jmanomy
galimybiy nutraukti savavaliSska pareiskéjo kalinimag bei siekti, kad jis
nebepatirty kankinimo. Ministry Komitetas palankiai jvertino ir valdZios
institucijy veiksmus, atliekant ikiteisminj tyrimg bei §iuo poziiiriu priimta
sprendima i$plésti jo ribas. Ministry Komitetas nurodé Lietuvai reguliariai
informuoti Komiteta apie pasiekta pazanga vykdant sprendima.

6.2019 m. kovo 21 d. nota JAV Valstybés departamentas atsaké j Lietuvos
kreipimasi dél diplomatiniy garantijy, kuria informavo, kad negali
ivykdyti Lietuvos prasymo.

7.2019 m. balandzio 8 d. buvo pateikta vykdymo ataskaita, kurioje buvo
detaliai pristatytos Lietuvos pastangos siekiant diplomatiniy garantijy,
informacija apie ikiteisminio tyrimo eiga, taip pat apie Zzvalgybos
koordinavimo ir kontrolés stiprinimo koncepcijos pagrindu sukurtg
mechanizma.

8. Bylos vykdymas buvo aptartas 2019 m. birZelio 4-6 d. vykusio 1348-
ojo DH posédzio vieSuose debatuose. ET MK pazyméjo, kad nustatyti
Konvencijos pazeidimai dar néra istaisyti, nes pareiskéjas islieka suimtas
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neapibréztam laikotarpiui ir yra grésmé, kad gali ir toliau patirti
kankinimg. ET MK apgailestavo, kad Lietuvos kreipimasis | JAV dél
diplomatiniy garantijy nebuvo sékmingas ir paragino ir toliau imtis
veiksmy siekiant garantijy, kad bty iSsprestas pareiskéjo suémimo
teisétumo klausimas bei buity uztikrinta, kad pareiskéjas daugiau nepatirs
nezmonisko elgesio.

ET MK palankiai jvertino tai, kad ikiteisminj tyrima atliekancios
institucijos yra pasitvirtinusios veiksmy plang ir turi prieiga prie
reikSmingos jslaptintos informacijos, taip pat buvo teigiamai jvertintas
sprendimas iSplésti tyrimo ribas, perkvalifikavus veikas j nusikaltimus
zmoniSkumui, taip uzkertant kelig galimybei nutraukti ikiteisminj tyrima
suéjus senaties terminui. Taciau Komitetas iSreiské susirtipinima, jog JAV
valdzios institucijos atmeté teisinés pagalbos prasymus ir pazyméjo, kad
tyrime néra pasiekta jokiy apéiuopiamy rezultaty nepaisant to, kad tyrimas
atliekamas beveik 10 mety. ET MK pazyméjo, jog yra itin svarbu §j
ikiteisminj tyrimg dél sunkiy zmogaus teisiy pazeidimy uzbaigti. Kartu
buvo pazyméta, jog Lietuvos visuomené turi teiséta interesg gauti
informacijg apie atlickamg ikiteisminj tyrimg ir jo rezultatus. ET MK
paragino Lietuvos institucijas sustiprinti savo pastangas uzbaigti tyrima ir
paragino susijusias Europos Tarybos valstybes nares suteikti Lietuvai
reikiamg teising pagalba.

9. Atsizvelgiant | ET MK 1348-ajame DH posédyje priimta sprendima,
2019 m. lapkritj buvo pakartotinai kreiptasi j JAV del diplomatiniy
garantijy, taciau atsakymo nesulaukta.

10. 2020 m. sausio 24 d. ir rugséjo 30 d. buvo pateikta atnaujinta
vykdymo informacija detaliai pristatytant Lietuvos pastangas siekiant
diplomatiniy garantijy bei informacija apie ikiteisminio tyrimo eigg ir
pastangas istaisyti EZTT sprendime nustatytus procesinius trilkumus, kiek
jmanoma apie tai atskleisti nepakenkiant tyrimo tikslams. Siuo poziiiriu
pabréztos pastangas iSplésti bendradarbiavimo galimybes su kitomis
valstybémis, kadangi §ios bylos veiksmingam iStyrimui reikalinga esminé
jrodomoji medziaga didele dalimi yra uZsienio jurisdikcijose. ET MK taip
pat buvo informuotas, kad Generaliné prokuratiira pateiké informacija
apie atlieckamo ikiteisminio tyrimo eigg atsakant ] Tarptautinio
baudZiamojo teismo prokurorés uzklausimg byloje dél situacijos
Afganistane (Nr. ICC-02/17), kurioje, be kita ko, yra tiriami JAV
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ginkluoty pajégy ir Centrinés Zvalgybos Agentiiros pareigiiny galimai
ivykdyti karo nusikaltimai.

12. Vykdymo pazanga Sioje byloje buvo vertinta 2020 m. kovo 3-5 d.
vykusiame 1369-ajame DH posédyje bei 2020 m. gruodzio 1-3 d.
vykusio 1390-ojo DH posédzio vieSuose debatuose.

ET MK paragino testi bendradarbiavima su pareiSkéjo atstovais ir
Europos Tarybos EZTT sprendimy vykdymo departamentu, ieskant biidy,
kad EZTT priteista kompensacija biity kuo grei¢iau i3 notaro depozitinés
saskaitos pervesta pareiskéjui.

ET MK apgailestavo, kad nepaisant Lietuvos institucijy pastangy gauti
diplomatines garantijas, JAV institucijos atsisaké patvirtinti, jog
pareiskéjas nebepatirs elgesio, kuris buvo sukritikuotas EZTT ir paragino
Lietuvos valdzios institucijas tgsti aktyvias pastangas aukstesniu politiniu
lygmeniu ir ieSkoti visy jmanomy priemoniy, kad bity nutrauktas
savavaliSkas pareiskéjo kalinimas ir pasiektos garantijos, kad jis
nebepatirs netinkamo elgesio. ET MK taip pat paragino apsvarstyti kitas
galimybes, pvz. stoti j JAV teismuose nagriné¢jamas reikSmingas bylas
amicus curiae pagrindais.

ET MK isreiské susirtipinimg dél to, kad vir§ 10 mety vykstanciame
ikiteisminiame tyrime néra pasiekta apcCiuopiamos pazangos, todél
paragino Lietuvos institucijas déti daugiau pastangy siekiant veiksmingai
uzbaigti tyrima. Komitetas nurodé nuolat informuoti, jei reikia, tai ir
konfidencialiai, apie pasiekta pazangg ir pateikti iSsamesne informacija.
Taip pat Komitetas paprasé patikslinti, ar Lietuvos teisésaugos institucijy
atliekamas tyrimas dél pareiskéjo atvykimo, laikymo ir iSvykimo i§
Lietuvos aplinkybiy yra susijes su Tarptautinio Baudziamojo Teismo
pradétu tyrimu dél situacijos Afganistane (byla Nr. ICC-02/17).

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT internetinéje
svetaingje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendimag.

2. Ministry Komitetas informuotas apie zvalgybos koordinavimo ir
kontrolés stiprinimo koncepcijos pagrindu sukurta mechanizma bei
kankinimo kriminalizavima.

3. 1348-0jo DH posédzio metu priimtame 2019 m. birzelio 6 d.
sprendime Ministry Komitetas teigiamai jvertino zvalgyby subjekty
kontrolés mechanizmg. Buvo pazyméta, kad siekiant iSvengti panaSiy
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pazeidimy ateityje, yra itin svarbu imtis veiksmingy priemoniy nustatyti
tiesg Sioje byloje. Komitetas taip pat paragino aukSciausias Lietuvos
valdzios institucijas ir pareigiinus nusiysti zvalgybos ir saugumo
tarnyboms aiskig zinutg, kad savavaliskas laisvés apribojimas ir
kankinimas slaptosiose programose yra jokiais atvejais netoleruotini.

4. 1348-0jo DH posédzio vieSuose debatuose Lietuvos pozicija pristaté
Teisingumo ministras, kuris pabrézé Lietuvos Respublikos pasiryzimg
ivykdyti sprendimg Sioje byloje ir imtis visy galimy priemoniy pasalinti
nustatytus pazeidimus. Po $io Ministry Komiteto posédzio Teisingumo
ministro vieSame praneSime buvo pazyméta, kad Lietuva turi imtis
priemoniy uzkirsti kelig panasiems pazeidimas ir kad bet kokie Zzmogaus
teisiy pazeidimai yra netoleruotini.

5. ET MK 2020 m. gruodzio 1-3 d. vykusiame 1390-ajame DH posédyje
nusprendé uzbaigti bendryjy priemoniy vykdymo prieziiirg, kartu dar
kartg pabrézdamas, kaip yra svarbu kuo grei¢iau atlikti veiksminga
tyrima, siekiant nustatyti, kas jvyko, idant tai nebepasikartoty.

Bylos vykdymo svarstymas jtrauktas j ET MK 1411-0jo DH posédzio,
ivyksianc¢io 2021 m. rugséjo 14-16 d., darbotvarke.

Beizaras ir Levickas
(Nr. 41288/15)

2020 m. sausio 14 d.
sprendimas

Nuo 2020 m. taikoma
sustiprinta prieziara

a. Pareiskéjy diskriminacija dél jy seksualinés
orientacijos Lietuvos valdzios institucijoms
atsisakius pradéti ikiteisminj tyrimg dél
neapykantos kurstymo pareiskéjy atzvilgiu -
Konvencijos 14 str. (diskriminacijos
uzdraudimas) kartu su 8 str. (teisé j privataus ir
Seimos gyvenimo gerbimg) paZeidimas,
Konvencijos 13 str. (teisé j veiksmingg teisinés
gynybos priemong) pazeidimas.

b. Priteista: 5000 Eur (kiekvienam pareiskéjui)
neturtinei zalai atlyginti ir 5 000 Eur pareiskéjy
bylinéjimosi iSlaidoms padengti.

Individualiosios priemonés:

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. Pradétas ikiteisminis tyrimas dél neapykantos kalbos pareiskéjy
atzvilgiu (pagal BK 170 str. 2 d.).

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas.

2. 2020 m. lapkritj buvo pateiktas issamus vykdymo planas, kartu
kreipiantis j ET MK su prasymy jvertinti galimybe $iai bylai taikyti ne
sustiprinta, bet standartine priezitiros procedirs.

3. Vyriausybés atstové EZTT 2020 m. birzelj ir spalj vedé Generalingje
prokurattiroje surengtus teisésaugos pareigiing mokymus, kKuriuose buvo
issamus démesys skirtas EZTT praktikoje isvystytiems principams deél
veiksmingos apsaugos nuo neapykantos nusikaltimy kontekste, Kkartu
skiriant ypatingg démes;j $ios bylos ir tolesnés praktikos analizei.
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4. 2020 m. kovo 30 d. buvo patvirtintos naujos Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir
neapykanta kurstancios kalbos atlikimo, organizavimo ir vadovavimo jam
ypatumy metodinés rekomendacijos. Metodinése rekomendacijose kaip
sektina praktika paminéta ir EZTT byla Beizaras ir Levickas.

5. Siekiant pagerinti neapykantos nusikaltimy i$tyrima bei atsizvelgiant j
EZTT sprendima byloje Beizaras ir Levickas, prokuratiiros émési
veiksmy perzitréti nutarimus, Kuriais atsisakyta pradéti ikiteisminj
tyrima, nutarta sustabdyti ar nutraukti ikiteisminj tyrimag dél neapykantos
kalbos ir neapykantos nusikaltimy. Taip pat buvo imtasi priemoniy,
siekiant uztikrinti, kad skundus dél galimy neapykantos kalbos ir
neapykantos nusikaltimy nagrinéty  atitinkamos  specializacijos
prokurorai.

6. Veiksmingam atsakui j neapykantos nusikaltimus ir neapykantos kalba
Lietuvoje skatinti Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2020 m.
vasario 24 d. jsakymu Nr. 1V-162 buvo sudaryta tarpinstituciné darbo
grupe.

7. ET MK taip pat buvo informuotas apie baigiamg jgyvendinti pagal
Europos Sajungos Teisiy, lygybés ir pilietybés programg (2014-2020 m.)
finansuojama projekta ,,Atsako j neapykantos nusikaltimus ir neapykanta
kurstan¢ias kalbas Lietuvoje stiprinimas®“, kurio tikslas - kurti
veiksmingas priemones ir formuoti praktika, skirtg uzkirsti kelig rasizmui,
ksenofobijai ir kitoms netolerancijos formoms, ypatinga démesj skiriant
kovai su neapykantos nusikaltimais ir neapykantos kalba.

Ministry Komitetas planuoja EZTT sprendimo Sioje byloje vykdyma
vertinti 1419-ajame DH posédyje 2021 m. gruod;.

Grigolovi¢ (Nr. 54882/10)
2017 m. spalio 10 d.
sprendimas dél esmés
2019 m. sausio 15 d.
sprendimas d¢l teisingo
atlyginimo

Nekvedavicius grupé

a. Nepakankamai aktyvis valdZios institucijy
veiksmai nuosavybés teisiy atkiirimo procese,
nesilaikant gero administravimo principo bei
uzkraunant pareiSkéjui per didele naStg —
Konvencijos  pirmojo  protokolo 1 str.
(nuosavybés apsauga) pazeidimas, sprendimag
dél teisingo atlyginimo atidedant.

b. Nepavykus Vyriausybei su pareiskéju
susitarti, EZTT sprendimu dél teisingo

Individualiosios priemonés:

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta: neturting zalg
sumokéjo TM, turting — NZT. Pareiskéjas NZT sprendima sumokéti
turtine Zalg apskundé. 2019 m. gruodzio 19 d. sprendimu Vilniaus
apygardos administracinis teismas pareiskéjo skundg atmeté. Pareiskéjas
sprendima apskundé Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui.

Bendrosios priemonés:
1. Sprendimai dél esmés ir dé¢l teisingo atlyginimo iSversti ir paskelbti.
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atlyginimo priteista 26 100 Eur turtinei zalai
atlyginti ir 6 500 Eur neturtinei zalai atlyginti.

2. Issami sprendimy apZvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetinéje  svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendimg.

2. EZTT nustatyty principy bei priimto sprendimo aptarimui, siekiant
ivykdyti sprendimg dél teisingo atlyginimo, suorganizuoti keli pasitarimai
su NZT specialistais.

3. Pagrindinéje byloje ET MK pateikta iSsami vykdymo ataskaita,
informuojant apie reikSmingus restitucijos proceso reglamentavimo
poky¢ius — apie suteikta galimybe pasirinkti misko zemés sklypa kaimo
vietovéje, taip pat apie galimybe priverstinai atkurti nuosavybés teises
pinigais, jei pareiskéjai nebendradarbiauja restitucijos procese arba néra
galimybeés atkurti nuosavybés teises pasirinktu biidu. Taip pat atkreiptas
démesys, jog EZTT byloje Mozeris ir ,, Eugenijos ir Leonido Pimonovy
Alzheimerio ligos paramos fondas“ pries Lietuvg kreipimasi | Lietuvos
administracinius teismus pripazino veiksminga teisinés gynybos
priemone bylose dél pernelyg ilgos nuosavybés teisiy atkiirimo trukmés.
Kartu buvo pateikta reikSminga statistiné informacija, jrodanti, kad
nuosavybés teisiy atkiirimo procesas yra beveik pabaigtas. Pazymétina,
kad vykdymo priezitra pagrindinéje grupés byloje Nekvedavicius yra
uzbaigta ET MK 2020 m. spalio 21 d. priémus galuting rezoliucija
CM/ResDH(2020)232.

Geglis (Nr. 52815/15)
2018 m. gruodzio 18 d.
sprendimas dél esmés
2019 m. lapkricio 19 d.
sprendimas dél teisingo
atlyginimo

Nekvedavicius grupé
Pagrindiné byla — Grigolovi¢

a. Nepakankamai aktyvis valdzios institucijy
veiksmai nuosavybés teisiy atkiirimo procese,
nesilaikant gero administravimo principo bei
uzkraunant pareiskéjui per didele nasSta —
Konvencijos  pirmojo  protokolo
(nuosavybés apsauga) pazeidimas.

b. Priteista 3 000 Eur neturtinei Zzalai atlyginti.
c. Sprendimu dél teisingo atlyginimo priteista
1500 Eur turtinei Zalai atlyginti ir 500 Eur
bylinéjimosi islaidoms.

1 str.

Individualiosios priemonés:

1. Priteista kompensacija sumokéta. Pazymétina, kad dalj turtinés zalos
atlygino NZT, priimdama sprendima atkurti pareiskéjai nuosavybés teises
pinigais.

2. Pareiskéja apskundé NZT sprendima sumoketi turting Zala bei TM
raSta, kuriuo ji buvo informuota, kad dalis kompensacijos jai bus
sumokeéta kaip nuosavybés atkiirimas pinigais. Dél TM rasto, kuriuo ji
buvo informuota, kad dalis kompensacijos jai bus sumokéta kaip
nuosavybés atklirimas pinigais, pirmosios instancijos teismas pareiSkéjos
skundg atmeté, ji sprendimg apskundé LVAT, kuris sprendimo dar néra
priémes. Pareiskéjos skundas dél NZT sprendimo sumokéti pareiskéjai
piniging kompensacija kaip nuosavybeés teisiy atkiirimo biidg dar néra
iSnagrinétas.

Bendrosios priemonés:
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1. Sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybeés atstovo EZTT internetinéje
svetaingje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.

2. Pagrindingje byloje ET MK pateikta iSsami vykdymo ataskaita (Zr.
detaliau prie bylos Grigolovi¢), kurios pagrindu vykdymo priezitira
pagrindinéje grupés byloje Nekvedavicius yra uzbaigta.

Beinarovi¢ ir Kiti

(Nr. 70520/10, 21920/10,
41876/11)

2018 m. birzelio 12 d.
sprendimas dél esmés
2019 m. birzelio 25 d.
sprendimas dél teisingo
atlyginimo

Nekvedavicius grupé
Pagrindiné byla - Grigolovic¢

a. Ginant viesg interesg panaikinus sprendimus
del nuosavybés teisiy atkiirimo pareiskéjoms
nepagrijstai ilgai neatkurtos nuosavybeés teisés —
Konvencijos pirmojo protokolo 1 str.
(nuosavybés apsauga) pazeidimas nustatytas
pirmos, antro ir trecios pareiskéjy atzvilgiu.

b. Priteista: antrajai pareiskéjai - 7 000 Eur
neturtinei Zalai atlyginti ir 894 Eur bylingjimosi
iSlaidoms padengti; treCiajai pareiskéjai -
3 000 Eur neturtinei zalai atlyginti;

c. Sprendimu dél teisingo atlyginimo
pareiSkéjai M. Korkuc priteista 1 500 Eur
turtinei zalai atlyginti.

Individualiosios priemonés:

1. Priteistas neturtinés zalos ir bylinéjimosi iSlaidy atlyginimas
sumokétas.

2. Pareiskéja J. KSivanskiené (pareiSskéjos B. Beinarovic¢ paveldétoja)
atsisaké turtinés zalos atlyginimo reikalavimo. Pareiskéjai M. Korkuc
priteistas turtinés Zalos atlyginimas sumokétas.

3. Paskutiniuose zemétvarkos projektuose pareiskéjos atsisaké rinktis
zemeés sklypus i§ laisvo Zemés fondo, todél pareiskéjos dar kartg buvo
papraSytos patikslinti praSymus dél nuosavybés teisiy atkiirimo budo.
Pareiskéjai M. Korkuc pagal jos praSyma nuosavybés teisés atkurtos
pinigais. Pareiskéja J. KSivanskiené savo valios nepakeité, jai nuosavybeés
teisés dar néra atkurtos j visa likutj.

Bendrosios priemonés:

1. Issami sprendimo apZvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.

2. EZTT nustatyty principy bei priimto sprendimo aptarimui, siekiant
susitarimo tarp Vyriausybés ir pareiskéjy dél galimo turtinés Zzalos
atlyginimo, buvo suorganizuoti pasitarimai su NZT specialistais.

3. Pagrindinéje byloje ET MK pateikta iSsami vykdymo ataskaita (Zr.
detaliau prie bylos Grigolovic), kurios pagrindu vykdymo priezitira
pagrindinéje grupés byloje Nekvedavicius yra uzbaigta.

Vasilevska ir BartoSevi¢ (Nr.

38206/11, 18054/12)
2018 m. gruodzio 18 d.
sprendimas dél esmés
2020 m. geguzés 12 d.
sprendimas dél teisingo
atlyginimo

a. Ginant viesg interesg panaikinus sprendimus
dél nuosavybés teisiy atkiirimo pareiskéjams
nepagristai ilgai neatkurtos nuosavybés teisés —
Konvencijos  pirmojo  protokolo 1 str.
(nuosavybés apsauga) pazeidimas nustatytas
pirmos, antro ir trecios pareiskéjy atzvilgiu.

Individualiosios priemonés

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. Dar vykstant bylos nagrinéjimui EZTT dali pareiskéjy nuosavybés
teisiy buvo atkurtos natiira. Po EZTT sprendimo pareiskéjai pakeité
nuosavybés teisiy atkrtiimo buidg j dalj likusios jiems atkurti nuosavybés
ir jiems buvo suteikti miSko Zzemés sklypai.
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Nekvedavicius grupé
Pagrindinés bylos —
Beinarovic ir kiti; Grigolovic¢

b. Priteista: 6 500 Eur neturtinei zalai atlyginti
ir 427 Eur bylingjimosi i§laidoms padengti.

c. Sprendimu dél teisingo atlyginimo
pareiskéjams priteista 40 165 Eur turtinei Zalai
atlyginti.

3. Pareisk¢jams dar karta priminta apie jy galimybes pasirinkti
nuosavybés teisiy atkiirimo budus, siekiant uzbaigti restitucijos procesa.

Bendrosios priemonés

1. I§sami sprendimo apZvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.

2. Pagrindinéje byloje ET MK pateikta iSsami vykdymo ataskaita (Zr.
detaliau prie bylos Grigolovic), kurios pagrindu vykdymo priezitra
pagrindinéje grupés byloje Nekvedavicius yra uzbaigta.

Mironovas ir Kiti

(Nr. 40828/12, 69598/12,
70048/13, 70065/13),
2015 m. gruodzio 8 d.
sprendimas

Pagrindiné byla

a. Netinkamos jkalinimo salygos:
Konvencijos 3 str. (kankinimo uZdraudimas)
pazeidimas Siy pareiskéjy atzvilgiu:

1) R. Mironovas — salygos Laisvés atémimo
viety ligoninéje, trukusios 92 dienas
Jvairiais laikotarpiais per 2 metus.

2) R. Ivanenkov — salygos Alytaus pataisos
namuose, trukusios beveik 2 metus.

3) V. Traknys — salygos Lukiskiy tardymo
izoliatoriuje-kaléjime, trukusios dviem
laikotarpiais, atitinkamai 608 dienas ir 16
dieny.

4) D. Zeleniakas — salygos Siauliy tardymo
izoliatoriuje, trukusios 38 dienas.

b. Pareiskéjams priteista neturtinés Zzalos
atlyginimui:  R. Mironovui — 6500 Eur,
R. Ivanenkov — 10000 Eur, V. Trakniui —

8 000 Eur, D. Zeleniakui — 6 500 Eur.

Individualiosios priemonés:

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta. Pareiskéjy
D. Zeleniako ir V. Traknio atZzvilgiu buvo jvykdyti antstolio patvarkymai,
kuriais buvo are$tuotos atitinkamos teisingo atlyginimo kompensacijos
SUmos.

2. ET MK informuotas, kad pareiSkéjai R. Mironovas, D. Zeleniakas,
R. Ivanenkov yra paleisti j laisve. V. Traknio bausmés laikas baigiasi
2023 m. vasario 19 d., ET MK informuotas, kad pareiskéjui yra uztikrintas
pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy dél kity

materialiyjy salygy.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas.

2. Susijusios institucijos nedelsiant informuotos apie EZTT pateikta
prevenciniy ir kompensaciniy priemoniy, galiojanciy Lietuvos teiséje,
jvertinima.

3. Buvo surengtas konsultacinis susitikimas su laisvés atémimo jstaigy
tarnautojais, siekiant aptarti EZTT praktikoje i§vystytus principus dél
kalinimo salygy atitikties Konvencijos reikalavimams.

4. Sprendimo problematikai aptarti inicijuoti keli auksto lygio pasitarimai.
5. ET MK nuolat informuojamas apie pokyc¢ius baudziamojoje ir bausmiy
vykdymo politikoje, salygojusioje jkalinty asmeny skaiciaus mazéjima,
taip pat apie jkalinimo jstaigy modernizavima bei nacionaliniy teismy
priteisiamy kompensacijy uz netinkamas jkalinimo sglygas didéjima.
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10 | Aleksandravicius ir kiti a. Netinkamos kalinimo salygos Lukiskiy | Individualiosios priemonés:
(Nr. 32344/13, 43576/13, tardymo izoliatoriuje kaléjime — 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta. Pareiskéjy
49516/13, 65956/13, Konvencijos 3 str. (kankinimo uzdraudimas) | D. Zeleniako, A. Novikov atzvilgiu buvo jvykdyti antstoliy patvarkymai,
71139/13) pazeidimas visy pareiskéjy atzvilgiu. kuriais buvo arestuotos atitinkamos teisingo atlyginimo kompensacijos
2017 m. liepos 4 d. b. PareiSké¢jams priteista neturtinés Zalos | SUMOS.
sprendimas atlyginimui: Z. Aleksandravigiui — 2 400 Eur, | 2. ET MK informuotas, kad Z. Aleksandravi¢ius, A. Novikov, G. Diida,
A. Gailiun — 8500 Eur, A.Novikovui — | D.Antonovas yra paleisti j laisve. A. Gailiun bausmés laikas baigiasi
Mironovas ir kiti grupé 4 600 Eur, Dudai — 5 800 Eur, D. Antonovui — | 2022 m. spalio 6 d., ET MK informuotas, kad pareiskéjui yra uztikrintas
3700 Eur. pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy dél kity
materialiyjy salygy.
Bendrosios priemonés:
Sprendimas i$verstas, paskelbtas ir iSplatintas. Susijusios institucijos
informuotos apie sprendima.
11 | Vitanis ir Sukys a. Netinkamos kalinimo salygos Siauliy | Individualiosios priemonés:
(Nr. 51043/13, 54553/13) tardymo izoliatoriuje — 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
2017 m. rugséjo 27 d. Konvencijos 3 str. (kankinimo uzdraudimas) | 2. ET MK informuotas, kad pareiskéjo R. Vitanio bausmés laikas baigiasi
sprendimas pazeidimas; 2023 m. liepos 29 d., 0 S. Sukio — 2021 m. birzelio 12 d., ET MK taip pat
b. Pareiskéjams priteista neturtinés zalos | informuotas, kad pareiskéjams yra uztikrintas pakankamas gyvenamasis
Mironovas ir kiti grupé atlyginimui: R. Vitaniui — 5 600 Eur, S. Sukiui | plotas ir néra nustatyta pazeidimy dél kity materialiyjy salygu.
—5500 Eur.
Bendrosios priemonés:
I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.
12 | Laniauskas ir Januska a. Netinkamos kalinimo salygos Lukiskiy | Individualiosios priemonés:

(Nr. 74111/13, 53460/15)
2018 m. rugséjo 25 d.
sprendimas

Mironovas ir kiti grupé

tardymo izoliatoriuje-kaléjime ir Vilniaus
pataisos namuose —

Konvencijos 3str. (kankinimo uzdraudimas)

pazeidimas
b. Pareiskéjui R. Laniauskui priteista 6 400 Eur
neturtinés  zalos  atlyginimui, pareiskéjas

M. JanuSka nepateiké teismui praSymo dél
zalos atlyginimo.

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. ET MK informuotas, kad pareiskéjo R. Laniausko bausmés laikas
baigiasi 2023 m. kovo 7 d., 0 M. Januskos — 2020 m. geguzés 21d.,
ET MK taip pat informuotas, kad pareiSkéjams yra uztikrintas
pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy dél kity

materialiyjy salygy.

Bendrosios priemoneés:
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I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT

internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendimg.
13 | Oskirko (Nr. 14411/16) a. Netinkamos kalinimo salygos Lukiskiy | Individualiosios priemonés:
2018 m. rugs¢jo 25 d. tardymo izoliatoriuje-kal¢jime ir  Siauliy | 1.Pareiskéjo atzvilgiu buvo jvykdytas antstolés patvarkymas, kuriuo buvo
sprendimas tardymo izoliatoriuje — areStuota atitinkama teisingo atlyginimo kompensacijos suma, kita dalis
Konvencijos 3 str. (kankinimo uZzdraudimas) | kompensacijos sumokéta pareiskéjui.
Mironovas ir kiti grupé pazeidimas 2. ET MK informuotas, kad pareiSkéjo bausmés laikas baigiasi 2023 m.
b. Priteista 8900 Eur neturtinés Zalos | gruodzio 22 d., ET MK taip pat informuotas, kad pareiskéjui yra
atlyginimo kompensacija. uztikrintas pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy
dél kity materialiyjy salygy.
Bendrosios priemonés:
I§sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.
14 | S&ensnovitius a. Netinkamos kalinimo salygos Lukiskiy | Individualiosios priemonés:
(Nr. 62663/13) tardymo izoliatoriuje-kaléjime nuo 2010 m. | 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
2018 m. liepos 10 d. vasario 24 d. iki 2013 m. geguzés 13 d. — 2. ET MK informuotas, kad pareiskéjo bausmés laikas baigiasi 2025 m.
sprendimas Konvencijos 3 str. (kankinimo uZzdraudimas) | geguzés 22 d. ET MK taip pat informuotas, kad parei§kéjui yra uztikrintas
pazeidimas. pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy dél kity
Mironovas ir kiti grupé b. Priteista: 11 900 Eur neturtinei zalai atlyginti | materialiyjy salygy.
ir 300 Eur bylinéjimosi i§laidoms padengti.
Bendrosios priemonés:
I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetinéje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.
15 | TamaSauskas ir Radzevitius | a. Netinkamos kalinimo salygos Siauliy | Individualiosios priemonés:

(Nr. 8797/16, 29486/17)
2018 m. spalio 16 d.
sprendimas

Mironovas ir kiti grupé

tardymo
namuose —
Konvencijos 3str. (kankinimo uzdraudimas)
pazeidimas

izoliatoriuje ir Alytaus pataisos

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. ET MK informuotas, kad pareiskéjo O. TamaSausko bausmes laikas
baigiasi 2024 m. liepos 16 d., 0 H. Radzeviciaus — 2021 m. liepos 23 d.,
ET MK taip pat informuotas, kad pareiskéjams yra uztikrintas
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b. Pareiskéjui O. TamaSauskui priteista 6 400
Eur neturtinés zalos atlyginimui, pareiskéjui
H. Radzeviciui — 3 200 Eur.

pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy del kity
materialiyjy salygy.

Bendrosios priemonés:
I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.
16 | ViSniakovas (Nr. 25988/16) | a. Netinkamos kalinimo salygos Lukiskiy | Individualiosios priemonés:
2018 m. gruodzio 18 d. tardymo izoliatoriuje-kaléjime — ET MK informuotas, kad pareiskéjo bausmés laikas baigiasi 2021 m.
sprendimas Konvencijos 3str. (kankinimo uZzdraudimas) | gruodzio 13 d., ET MK taip pat informuotas, kad pareiskéjui yra
pazeidimas; uztikrintas pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy
Mironovas ir kiti grupé Neuztikrintos veiksmingos teisinés gynybos | dél kity materialiyjy salygy.
priemonéms skundams dél salygy
netinkamumo — Bendrosios priemonés:
Konvencijos 13 str. (teis¢ j veiksminga teisinés | Issami sprendimo apZzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
gynybos priemong) pazeidimas. internetingje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
b. Pareiskéjas Teismui nepateiké reikalavimo | sprendima.
dél teisingo atlyginimo.
17 | Steponavicius (Nr. 6982/18) | a. Netinkamos kalinimo sglygos LukiSkiy | Individualiosios priemonés:
2019 m. gruodzio 17 d. tardymo izoliatoriuje-kaléjime — 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas Konvencijos 3str. (kankinimo uzdraudimas) | 2. ET MK informuotas, kad pareiskéjas gal kreiptis dél lygtinio paleidimo
pazeidimas; 2024 m. vasario 3 d., ET MK taip pat informuotas, kad pareiskéjui yra
Mironovas ir kiti grupé b. PareiSkéjui priteista 10 300 Eur neturtinei | uztikrintas pakankamas gyvenamasis plotas ir néra nustatyta pazeidimy
zalai atlyginti. dél kity materialiyjy salygy.
Bendrosios priemonés:
I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje  svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.
18 | Bakanova (Nr. 11167/12), a. Valdzios institucijos tinkamai neiStyré | Individualiosios priemonés:
2016 m. geguzés 31 d. pareiskéjos vyro mirties aplinkybiy — | 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

sprendimas

Konvencijos 2 str. (teisé j gyvybe) pazeidimas.

2. Pareiskéja 2017 m. balandzio 24 d. kreipési dél ikiteisminio tyrimo
atnaujinimo, kuris Generalinés prokuratiiros prokuroro nutarimu buvo
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b. Priteista: 10 000 Eur suma neturtinei Zalai
atlyginti bei 2 420 Eur bylinéjimosi iSlaidoms
padengti.

atnaujintas. Generaliné prokuratiira kreipési | Brazilijos institucijas
teisinés pagalbos. Nesulaukus atsakymo, 2019 m. liepos 4 d. Klaipédos
apygardos prokuratiira ikiteisminj tyrima nutrauké. Pareiskéja pateike
skunda, kuris prokuroro sprendimu buvo patenkintas ir ikiteisminis
tyrimas buvo atnaujintas.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas. Susijusios institucijos
informuotos apie sprendima.

2. ET MK informuotas apie Lietuvos teismy praktika, kurioje yra
vadovaujamasi Konvencijos 2 str. bei Teismo jurisprudencijoje $iuo
pozitiriu nustatytais kriterijais tais atvejais, kai valstybei kyla pozityvioji
pareiga apsaugoti asmenis, kuriy gyvybei gresia pavojus dél kity asmeny
nusikalstamy veiky, bei uztikrinti veiksmingg tokiy veiky aplinkybiy
tyrimg.

3. ET MK informuotas apie ikiteisminio tyrimo atnaujinimg. ET MK
papildomai informuotas apie nutraukta atnaujintg ikiteisminj tyrimg ir
aktualig informacijg apie teiséjy bei prokurory mokymus.

Vykdymo prieziiira uzbaigta 2021-02-10 ET MK priémus galutine
rezoliucija CM/ResDH(2021)25.

19

Cinga (Nr. 69419/13)
2017 m. spalio 31 d.
sprendimas dél esmés
2018 m. spalio 9 d. dél
teisingo atlyginimo (taikus
susitarimas)

Pyrantiené grupé

a. Valdzios institucijoms panaikinus sprendima
dél zemés sklypo jsigijimo pareiskéjui uz ji
sumokéta  kompensacija  buvo  aiSkiai
nepakankamai panaSiam zemés sklypui jsigyti
— Konvencijos pirmojo protokolo 1 str.
(nuosavybés apsauga) pazeidimas.

b. Teisingo atlyginimo klausimas iSsprestas
taikiu susitarimu:

Vyriausybé jsipareigojo sumokéti 25 000 Eur
turtinei zalai, 8 000 Eur neturtinei zalai atlyginti
ir 4 500 Eur bylinéjimosi islaidoms atlyginti.
Be piniginés kompensacijos Vyriausybé taip pat
jsipareigojo:

Individualiosios priemonés:

1. Priteista kompensacija sumokéta.

2. Kitos taikaus susitarimo sglygos bus jgyvendintos taikiame susitarime
su pareiskéju nustatyta tvarka.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas dél esmeés iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas. ISsami
sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT internetinéje
svetaingje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.

2. Kreiptasi ] kompetentingas Lietuvos institucijas dél informacijos apie
tai, kokiy priemoniy buvo imtasi siekiant jgyvendinti Sioje byloje
Vyriausybés taikiu susitarimu prisiimtus jsipareigojimus, pateikimo.
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1) savo léSomis atlikti Lietuvos Respublikos
nuosavybén  atitenkancio Zemés  sklypo
atidalijimo ir jregistravimo darbus;

2) pareiskeéjui jvykdZius teisés aktuose nustatyta
pareiga prisijungti prie centralizuotos vandens
tiekimo ir (ar) nuoteky  tvarkymo
infrastrukttros, atlyginti pareiskéjo dél to
patirtas iSlaidas bei esamos nuoteky valymo
sistemos jrenginiy uzdarymo kaStus pagal
atitinkamas vieSojo vandens tiekéjo ir nuoteky
tvarkytojo pateiktas saskaitas;

3) Vilniaus rajono savivaldybei suplanavus
atlikti gatvés tiesimo ir remonto darbus,
atlyginti atitinkamo Zemés sklypo atlaisvinimo
ir sutvarkymo darby islaidas.

20 | Tumeliai (Nr. 25545/14) a. Tinkamai nepaskirsCius neteisétos statybos | Individualiosios priemonés:
2018 m. sausio 9 d. padariniy Salinimo nastos, uzkrauta per didelé | 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas naSta pareiskéjams, jpareigojus juos nugriauti | 2. Pareiskéjai kreipési dél bylos atnaujinimo. 2018 m. spalio 4 d. LAT
namg, kuris buvo statytas turint valdZios | priémé nutartj byloje Nr. 3K-3-324-684/2018 - panaikino teismy
institucijy iSduota leidimg — sprendimy dalis dél neteisétos statybos padariniy Salinimo ir perdavé dél
Konvencijos  pirmojo  protokolo 1 str. | Sios dalies bylg nagrinéti pirmosios instancijos teismui, kad $is nustatyty:
(nuosavybés apsauga) pazeidimas. kaltus asmenis, paskirstyty griovimo iSlaidas asmenims, nustatyty
b. Priteista: 2 000 Eur neturtinei Zalai atlyginti | atlygintinos zalos dydj dél statiniy nugriovimo statytojui; kitg teismy
ir 1 000 Eur bylingjimosi iSlaidoms padengti. sprendimy dalj dél statiniy nugriovimo kaip neteisétos statybos padariniy
Salinimo budo LAT paliko nepakeista.
3. Byla dél neteisétos statybos padariniy Salinimo nagrinéjama pirmosios
instancijos teisme. Paskirtas mediatorius, pratestas terminas iki 2021 m.
balandzio 14 d.
Bendrosios priemonés:
Sprendimas i$verstas, paskelbtas ir i$platintas institucijoms.
21 | D.R. (Nr. 691/15) a. Priver¢iamosios medicinos priemonés | Individualiosios priemonés:

2018 m. birzelio 26 d.
sprendimas

pritaikymas be teiséto pagrindo —
Konvencijos 5str. 1d. (laisvés
teis€tumas) pazeidimas.

atémimo

Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta pareiskéjos turto
administratoriui pateikus pra§yma.
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b. Priteista 7 500 Eur neturtinei zalai atlyginti.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas.

2. EZTT nustatyty principy bei priimto sprendimo aptarimui, siekiant
nustatyti, kokiy priemoniy imtis EZTT sprendimui jvykdyti,
suorganizuoti keli pasitarimai su susijusiomis institucijomis. Nusprgsta
inicijuoti Baudziamojo proceso kodekso pakeitimus.

22 | T.K. (Nr. 14000/12) a. Suémimo metu atimti ir ilgg laika pareiskéjui | Individualiosios priemonés:
2018 m. birzelio 12 d. negrazinti akiniai — 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas Konvencijos 3 str. (kankinimo uZzdraudimas) | 2. ET MK informuotas, kad pareiSkéjas kreipési dél baudziamojo proceso
pazeidimas; atnaujinimo. 2019 m. liepos 1 d. LAT atnaujino pareiskéjo baudziamaja
Nacionaliniy teismy nesugebéjimas nustatyti | byla. 2019 m. spalio 16 d. nutartimi LAT panaikino Lietuvos apeliacinio
liudytojos (pareiskejo sugyventings) | teismo 2013 m. gruodzio 9 d. nutartj ir bylg perdavé nagrinéti apeliacine
gyvenamosios vietos ir jos apklausti teismo | tvarka. Siuo metu baudZiamoji byla yra nagrin¢jama Lietuvos
posédyje apribojo pareiSkéjo teise j gynyba, o | apeliaciniame teisme.
pats procesas neatitiko teisingo bylos
nagrinéjimo reikalavimy — Bendrosios priemonés:
Konvencijos 6 str. (teis¢ | teisingg bylos | 1. Sprendimas i§verstas, paskelbtas ir i§platintas.
nagringjimg) 1 ir 3 daliy pazeidimas. 2. Kreiptasi | kompetentingas Lietuvos institucijas dél informacijos,
b. Priteista 13 000 Eur neturtinei zalai atlyginti. | susijusios su Lietuvos teiséje jtvirtintomis procesinémis garantijomis,
uztikrinan¢iomis jtariamojo (kaltinamojo) teis¢ | gynyba, ypaé teise
apklausti nurodytus liudytojus baudziamojoje byloje, pateikimo.
23 | M.A.ir kiti (Nr. 59793/17) a. Neleidimas pateikti prieglobs¢io praSymo ir | Individualiosios priemonés:

2018 m. gruodzio 11 d.
sprendimas

pareiskéjy iSsiuntimas j Baltarusija -
Konvencijos 3 str. (kankinimo uZdraudimas)
pazeidimas;

Teisinés  gynybos  priemonés, turincios
automatinj stabdomajj poveikj, nebuvimas —
Konvencijos 13 str. (teis¢ j efektyvia teisinés
gynybos priemong) pazeidimas.

b. Priteista 22 000 Eur neturtinei zalai atlyginti.

Priteista teisingo atlyginimo kompensacija pervesta | notaro depoziting
saskaitg.

Bendrosios priemonés:

1. Sprendimas i$verstas, paskelbtas ir iSplatintas.

2. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima, kartu praSant
jvertinti, ar Lietuvos teisés sistemoje yra veiksmingai uztikrinta
prieglobsc¢io prasymo pateikimo sistema suteikiant veiksmingas teisinés
gynybos priemones.

3. Sprendziamas klausimas d¢l teisés akty keitimo biitinybés.
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24

KryZevicius (Nr. 67816/14)
2018 m. gruodzio 11 d.
sprendimas

a. Nepakankama  specialiyjy liudytojy
sutuoktiniy apsauga baudziamajame procese -
Konvencijos 8 str. (teisé j privataus ir $eimos
gyvenimo gerbimg) pazeidimas

b. Priteista: 357 Eur turtinei zalai, 3 000 Eur
neturtinei  zalai  atlyginti bei 605 Eur
bylinéjimosi iSlaidoms padengti.

Individualiosios priemonés:
Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

Bendrosios priemonés:

1. Iisami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
interneto svetaingje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.
2. Siekiant uztikrinti veiksminga specialiyjy liudytojy sutuoktiniy apsauga
baudziamajame procese, 2020-05-21 priimtas Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 8, 28, 38 ir 82 straipsniy pakeitimo
istatymas Nr. XIII-2976. Baudziamojo proceso kodekso 82 straipsnio 2
dalis pakeista ir i8déstyta taip: ,,2. Kiekvienas Saukiamas kaip liudytojas
asmuo gali neduoti parodymy prie$ savo Seimos narius ar artimuosius
giminaiCius.” Taigi pagal pakeista Baudziamojo proceso kodekso 82
straipsnio 2 dalj teisé neduoti parodymy pries savo Seimos narj ar artimajj
giminait] néra susieta su Seimos nario ar artimojo giminai¢io procesiniu
statusu baudziamajame procese (pakeitimai jsigaliojo 2020-09-01).

3. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2020-08-27 jsakymu Nr.
I-272 (jsigaliojo 2020-09-01) pakeista ir nauja redakcija iSdéstyta Teisiy
ir pareigy liudytojui (nukentéjusiajam) iSaiSkinimo protokolo (BPK 183
str.) forma, Kkurioje dabar nustatyta, kad vadovaujantis Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 82 straipsnio 2 dalimi
liudytojui iSaiSkinta, kad jis gali neduoti parodymy arba neatsakyti i kai
kuriuos pateiktus klausimus apie savo Seimos narius ar artimuosius
giminaicius.

Vykdymo prieziiira uzbaigta 2021-02-03 ET MK priémus galutine
rezoliucija CM/ResDH(2021)12.

25

UAB Baltic Master
(Nr. 55092/16) 2019 m.
balandzio 16 d. sprendimas

a. Nepakankamai
kreiptis | Europos
Teisma -
Konvencijos 6 str. (teis¢é | teisingg bylos
nagrinéjimag) 1 dalies pazeidimas.

b. Priteistaz 2000 Eur neturtinés Zalos
kompensacija ir 1000 Eur bylinéjimosi
iSlaidoms atlyginti.

motyvuotas atsisakymas
Sajungos Teisingumo

Individualiosios priemonés:

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. Imoné kreipési dél proceso atnaujinimo.

3. Procesas buvo atnaujintas ir LVAT nusprend¢ pateikti praSyma ESTT
dél prejudicinio sprendimo priémimo.

Bendrosios priemoneés:
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I§sami sprendimo apZvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT interneto
svetaingje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.

Vykdymo priezitira uzbaigta 2021-02-03 ET MK priémus galuting
rezoliucija CM/ResDH(2021)14

26 | Tumeéniené (Nr. 10544/17) a. Valdzios institucijos tinkamai neiStyré | Individualiosios priemonés:
2019 m. spalio 1 d. pareiskéjos brolio mirties aplinkybiy — | Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas Konvencijos 2 str. (teisé j gyvybe) pazeidimas.
b. Priteista: 10 000 Eur suma neturtinei zalai | Bendrosios priemonés:
atlyginti bei 3 315 Eur bylingjimosi islaidoms | I§sami sprendimo apZvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT interneto
padengti. svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.
27 | Sirvinskas (Nr. 21243/17) a. Valdzios institucijos, nustatydamos | Individualiosios priemonés:
2019 m. liepos 23 d. pareiskéjo  dukters  gyvenamajg  vieta, | 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas neuztikrino pareiSkéjui teisingo proceso — | 2. PareiSkéjas kreipési dél proceso atnaujinimo. 2020 m. sausio 8 d.
Konvencijos 8 str. (teis¢ j privataus ir §eimos | nutartimi LAT panaikino sprendimo dalj, kuria nepilnamecio vaiko
gyvenimo gerbimag) pazeidimas. gyvenamoji vieta nustatyta kartu su motina, ir perdavé byla i§ naujo
b. Priteista: 5000 Eur suma neturtinei zalai | nagrinéti pirmosios instancijos teismui. Kauno apylinkés tesimo 2020 m.
atlyginti. rugséjo 25 d. sprendimu nepilnamecio vaiko gyvenamoji vieta nustatyta
su motina, pareiskéjo patikslintas priesieskinis atmestas.
Bendrosios priemonés:
1. I§sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
interneto svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie sprendima.
2. ET MK informuotas apie atnaujintg procesa.
28 | Zemaitis (Nr. 74305/17) a. Neteisétas policijos pareigiing jégos | Individualiosios priemonés:

2019 m. spalio 15 d.
sprendimas

Pagrindiné byla

panaudojimas sulaikymo metu —

Konvencijos 3 str. (kankinimo uzdraudimas)
materialus pazeidimas;

Tyrimo dél tokiy policijos pareigiiny veiksmy
neveiksmingumas —

Konvencijos 3 str. procesinis pazeidimas.

b. Priteista: 15 000 Eur neturtinei zalai atlyginti
1 000 Eur bylingjimosi i§laidoms padengti.

1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

2. Generalinis prokuroras kreipési j LAT su praSymu atnaujinti
baudziamaja byla. Remiantis BPK 456 str. 1 p., LAT konstatavo, kad néra
procesinio teisinio pagrindo tenkinti generalinio prokuroro praS§yma, ir jj
atmete.

Bendrosios priemonés:
1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas.
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2. ET MK informuotas apie policijos veikla ir prievartos panaudojima
reglamentuojanciy teisés akty pakeitimus, taip pat aktualig informacija
apie policijos pareigting mokyma bei tarnybiniy patikrinimy atlikima.

Vykdymo priezitira uzbaigta 2021-02-03 ET MK priémus galuting
rezoliucija CM/ResDH(2021)11

29 | Znakovas (Nr. 32715/17) a. Neteisétas policijos pareigiino jégos | Individualiosios priemonés:
2019 m. lapkricio 19 d. panaudojimas — 1. Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
sprendimas Konvencijos 3 str. (kankinimo uzdraudimas) | 2. Pradétas ikiteisminis tyrimas, kuris véliau buvo nutrauktas, nenustacéius
materialus pazeidimas; veikos, turinios nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy.
Zemaitis grupé Tyrimo dél tokiy policijos pareigiino veiksmy | Klaipédos apygardos teismas neskundziama nutartimi atmeté pareiskéjo
neveiksmingumas — skundg dél nutraukto ikiteisminio tyrimo.
Konvencijos 3 str. procesinis paZzeidimas.
b. Priteista: 32 Eur turtinei zalai, 12 000 Eur | Bendrosios priemonés:
neturtinei  zalai atlyginti ir 2 421 Eur | 1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir iSplatintas.
bylingjimosi islaidoms padengti. 2. ET MK informuotas apie policijos veikla ir prievartos panaudojimag
reglamentuojanciy teisés akty pakeitimus, taip pat aktualig informacija
apie policijos pareigiing mokyma bei tarnybiniy patikrinimy atlikima.
Papildomai pateikta informacija apie elektros impulsiniy prietaisy
naudojimg policijos veikloje (naujausi teisinio reguliavimo pakeitimai,
policijos pareigiiny mokymai dél jégos panaudojimo leistiny riby,
tarnybiniai patikrinimai dél tarnybiniy nusizengimy).
Vykdymo priezitra uzbaigta 2021-02-03 ET MK priémus galuting
rezoliucija CM/ResDH(2021)11
30 | Rinau (Nr. 10926/09) a. Lietuvos valdzios institucijy veiksmai, | Individualiosios priemonés:

2020 m. sausio 14 d.
sprendimas

jskaitant politiky kiSimasi j bylos nagrinéjimg
bei tai, kaip byla buvo nagrinéjama
nacionaliniuose teismuose bei vertinama kity
valdzios institucijy, neatitiko Konvencijos 8
straipsniu  Valstybei keliamy reikalavimy -
Konvencijos 8 str. (teisé j privataus ir Seimos
gyvenimo  gerbimg) pazeidimas abiejy
pareiskéjy — tiek M. Rinau, tiek jo dukters —
atzvilgiu

Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

Bendrosios priemonés:

I§sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetinéje svetainéje. Susijusios institucijos informuotos apie
sprendima.

Vykdymo priezitira uzbaigta 2021-02-03 ET MK priémus galuting
rezoliucija CM/ResDH(2021)13
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b. Priteista: 30 000 Eur (abiems parei§kéjams)

neturtinei zalai atlyginti ir 93230 Eur
bylingjimosi i§laidoms atlyginti
31 | Cernius ir Rinkevitius a.  Atsisakydami  atlyginti  pareiskéjy | Individualiosios priemonés:
(Nr. 73579/17, administracinio teisés pazeidimo byloje patirtas | Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.
14620/18) bylingjimosi iSlaidas teismai sudaré klittis
2020 m. vasario 18 d. pareiskéjams tinkamai realizuoti jy teis¢ | Bendrosios priemonés:
sprendimas kreiptis | teismg - Konvencijos 6 str. (teis¢ i | 1. Sprendimas iSverstas, paskelbtas ir i$platintas.
teisinga bylos nagringjima) 1 d.; 2. ET MK informuotas apie su teisés gauti iSlaidy atlyginima
b. Priteista: po 1 000 Eur neturtinei Zalai | administracinio teisés pazeidimo bylose reglamentuojanciy teisés akty
atlyginti, 1 169 Eur (pirmajam pareiskéjui) bei | susijusius pakeitimus, taip pat aktualia LAT ir LVAT praktika.
836 Eur (antrajam pareiskéjui) turtinei Zalai
atlyginti bei 907 Eur (pirmajam pareiskéjui) ir
282 Eur (antrajam pareiskéjui) bylinéjimosi
iSlaidoms padengti.
32 | AnZelika Simaitiené a. Dél neiSmokéto teiséjos atlyginimo uz | Individualios priemonés:
(Nr. 36093/13) jgaliojimy sustabdymo laika ir dél to, kad | Mokeétina teisingo atlyginimo kompensacija buvo areStuota: dalis pervesta
2020 m. balandzio 21 d. pareiskéjos nuosavybés teisiy apribojimas | Paga gr}stolio pqtvarkj, likqsi Qalis pervesta | G.er.leral.in‘és prolfure.lfcﬁros
sprendimas neturéjo teisinio pagrindo, nes nacionaliniai depoziting saskaitg dél pareiskéjos nuosavybés teisiy laikino apribojimo.
teismai rémési nacionalinéje teiséje tiesiogiai . _ i
nenumatytu pagrindu - Konvencijos pirmojo | 2¢7drosios priemonés }
. ISsami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
p r?t(?k,Olo 1 str. (nuosavybés apsauga) internetingje svetaingje. Vyriausybé detaliai apie nustatyta pazeidima
pazel_dlmas. informuota sprendziant klausima dél bylos perdavimo Didziajai kolegijai.
b. Priteista: 94 370 Eur turtinei Zalai, 6 500 Eur
neturtinei zalai atlyginti ir 5000 Eur
bylinéjimosi iSlaidoms padengti.
33 | Balkiinas a. Lietuvos  AuksCiausiasis  Teismas, | Individualiosios priemonés:

(Nr. 75435/17)
2020 m. liepos 7 d.
sprendimas

sudarydamas atrankos kolegijas, neuZztikrino
nesaliSkumo principo — Konvencijos 6 str.(teisé
] teisingg bylos nagrinéjima) 1d.;

b. Priteista: 4 000 Eur neturtinei zalai atlyginti.

Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

Bendrosios priemonés:
ISsami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetaingje.
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34

Leoniené

(Nr. 61264/17)

2020 m. lapkricio 10 d.
sprendimas

a. Lietuvos teismai jtikinamai nejrodé, kad
atsizvelgiant |  konkrecias  aplinkybes
pareiSkéjos suémimas buvo biitinas -
Konvencijos 5 str. (teisé j laisve ir sauguma)
1d;

b. Priteista: 7 000 Eur neturtinei zalai atlyginti.

Individualiosios priemonés:
Priteista teisingo atlyginimo kompensacija sumokéta.

Bendrosios priemonés:

I$sami sprendimo apzvalga paskelbta Vyriausybés atstovo EZTT
internetingje svetaingje.
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